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Tematem pracy jest Problem granicy, ktérg
naklada na nas nieswiadomie nasza wlasna wizja
$wiata i ktéra musimy nauczy¢ sie przekraczad.
Potrzeba méwienia o niej ujawnila si¢ ze szczegélng
ostroscig w badaniach pragmatycznych, kognityw-
nych, etno-, psycho- i socjolingwistycznych, a takze
w badaniach ,laczonych”, znanych jako lingwistyka
(inter)kulturowa.

Lingwistyka kulturowa (rozumiana przede
wszystkim zgodnie z definicja G.B. Palmera) jest
zresztay naturalng konsekwencja rozwoju wszyst-
kich tych teorii, a w szczegdlnosci uswiadomienia
sobie przez badaczy ogromnej, czesto szokujacej
réznorodnosci schematéw wyobrazeniowych i spo-
sobéw ich realizacji w jezykach. Trudno obecnie
o prace naukowa, ktéra nie powolywalaby sie na ja-
kies intrygujace przyklady odrebnosci zaczerpniete
najchetniej z jezykéw afrykanskich, amerindian-
skich czy — w ostatecznosci — regionalnych odmian
danego jezyka. Ta odrebno$¢ potwierdza za kazdym
razem na nowo sluszno$¢ teorii, stanowiac zarazem
wyzwanie i wezwanie do kolejnych badan. Nasu-
wajg si¢ jednak bardzo istotne pytania: W jakim
stopniu obiektywne i wiarygodne sa badania cu-
dzych wizji $wiata? Jak to sprawdzi¢?

Od wizji $wiata do opisu jezykoznawczego
w kategoriach lingwistyki kulturowej jest wlasnie
préba uporzadkowania podstawowych kryteriéw
stosowanych w badaniach wizji $wiata. W tym celu
wykorzystano wielowymiarowe mozliwosci, jakie
stwarza lingwistyka kulturowa, stosujac odpowied-
nio dobrane aparaty badawcze do poszczegélnych
etapéw opisu wizji $wiata i ich jezykowych rea-
lizacji. Do przedstawienia regul europejskiego
systemu macro, lezacego u podstaw zaréwno jezyka
hiszpanskiego, jak i polskiego, postuzyl aparat ba-
dawczy gramatyki o podstawach semantycznych.
Réznice widoczne w obu jezykach badano za po-
mocg odpowiednich instrumentéw propono-

wanych przez etnolingwistyke, kognitywizm i prag-

matyke.
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Kto mowi ,,cztowiek”, méwi ,,jezyk”,
kto mowi ,,jezyk”, moéwi ,,spoteczenstwo”.
Leopold von Ranke

Wstep

Niniejsza praca, przeznaczona przede wszystkim dla 0s6b spoza roman-
skiego kregu kulturowego, jest wynikiem badan nad opisem jezyka w kate-
goriach lingwistyki kulturowej, bgdacej wielowymiarowym narzgdziem
pozwalajacym na opis jezyka z perspektywy roznych wizji swiata. Wizja
$wiata zamknigta w jezyku hiszpanskim Potwyspu Iberyjskiego wraz ze
wszystkimi jego mutacjami i dialektami wpisana jest w t¢ sama europej-
ska wizje ramowa, w ktorej miesci si¢ wizja swiata w jezyku polskim,
i dlatego roznice w jej realizacjach jezykowych sa dos¢ trudno uchwytne.
Mozna jednak probowac je odkry¢é za pomoca proponowanego tu aparatu
pojgciowego, opracowanego z perspektywy semantycznej, w kategoriach
gramatyki kognitywnej, pragmatyki, a takze antropologii jezykoznawcze;j.

Bardziej wyrazicie prezentuja si¢ zmiany semantyczno-skladniowe,
jakie nastapily w jezykach hiszpanskich w Ameryce pod wptywem jezy-
kow indianskich oraz reprezentowanych przez nie wizji $wiata, czgsto
szokujaco odmiennych od europejskiej. Dlatego tez analiza i opis sys-
temu jezyka hiszpanskiego w proponowanej optyce, a w nim réznych,
wielekro¢ niezrozumialych dla stowianskiej spotecznosci lingwistycznej
zjawisk jezykowych, pozwala na petniejsze przedstawienie badanych
struktur.

Ze wzgledu na ogrom i réznorodnos$¢ problematyki nalezato skoncen-
trowac si¢ na jednym zagadnieniu. Wybodr padt na syntagme nominalna,
jako najlepiej oddajaca konceptualizacje ogdlnie uznawane za statyczne.






1.
Od wizji $wiata
do reprezentacji jezykowe;j

1.1. Wprowadzenie
O ,,zadomowieniu mysli w jgzyku” 1 jego granicach
Znaczenie systemu macro

Teoretycznie dla wspolczesnego cztowieka zainteresowanie inng kul-
tura 1 jezykiem nie oznacza juz naukowej podroézy w nieznane, samotnego,
w pelni pionierskiego odkrywania nowego, innego $wiata. Wystarczy roz-
poczaé nauke jezyka obcego, aby dzigki szerokiemu wachlarzowi metod
i teorii stosowanych w dydaktyce zaczaé¢ natychmiast poznawaé jezyk
przez kulture i kulture przez jezyk. Latwiej jest takze ttumaczowi, ktory
wraz z rozwojem traduktologii, jest w stanie zauwaza¢ i omijac coraz wig-
cej putapek pojawiajacych si¢ w procesie przektadu. Wreszcie, badania
jezykoznawcze, od ktérych pewnie nalezato tu zacza¢, dawno przekro-
czyly magiczna granice¢ jezyka jako niezaleznego systemu. Interdyscypli-
narnos¢, holistyczne traktowanie problemu i potrzeba ,,zmigkczania”, jesli
nie zacierania, granic to cechy charakterystyczne wspotczesnych badan
nad jezykiem.

Mimo tego to wlasnie problem granic jest tematem niniejszej pracy.
H.-G. Gadamer (2000) powiedzial:
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Myslenie o jezyku nigdy nie jest w stanie wyprzedzi¢ jezyka.
Mozemy mysle¢ tylko w jakim$ jezyku i wilasnie to zadomowienie
naszej mysli w jezyku jest ta glgboka zagadka, ktora jezyk stawia
mysleniu.

Chodzi o dwie bardzo istotne granice stanowiace swego rodzaju
pufapki, jakie subiektywny odbior §wiata zastawia na badaczy jezyka,
a co za tym idzie, takze na tych, ktorzy z ich badan korzystaja: o nieprze-
kraczalna granicg, przebiegajaca pomigdzy jezykiem a rzeczywistoScia
pozajezykowa, oraz o granicg, ktora naktada na nas nie§wiadomie nasza
wlasna wizja $wiata i ktéra musimy nauczy¢ si¢ przekraczac.

Pierwsza z tych putapek ciagle, jak diabet z pudetka, ,,wyskakuje”
w badaniach strukturalistow — omawiamy ja doktadniej w innych pracach
(J. Wilk-Racigska, 2007b, 2007c), a tu bedzie obecna tylko posrednio.
Doktadniej zajmiemy si¢ natomiast druga, gdyz potrzeba méwienia o niej
ujawnita si¢ ze szczegdlng ostroscia w badaniach pragmatycznych, kogni-
tywnych, etno-, psycho- i socjolingwistycznych, a takze w badaniach
»taczonych”, znanych jako lingwistyka (inter)kulturowa.

Lingwistyka kulturowa' jest zreszta naturalna konsekwencja rozwo-
ju wszystkich tych teorii, a w szczeg6lnosci u§wiadomienia sobie przez
badaczy ogromnej, zaskakujacej wrecz réznorodnosci schematow wy-
obrazeniowych i sposobow ich realizacji w jezykach. Trudno obecnie
o prace naukowa, ktora nie powolywataby si¢ na jakies intrygujace przy-
ktady odrgbnosci zaczerpnigte najchetniej z jezykow afrykanskich, amer-
indianskich czy w ostatecznosci z regionalnych odmian danego jezyka.
Ta odrebno$¢ potwierdza shuszno$¢ teorii, stanowiagc zarazem wyzwanie
i wezwanie do kolejnych badan. Rownoczesnie jednak nasuwaja si¢ bar-
dzo istotne pytania: W jakim stopniu obiektywne i wiarygodne sa badania
cudzych wizji §wiata? I jak to sprawdzi¢?

Niniejsza praca jest wlasnie proba uporzadkowania pewnych podsta-
wowych kryteriéw stosowanych w badaniach wizji $wiata.

Nikt juz nie spiera si¢ na przyktad o to, ze <rzeczownik> jako element
leksykalny nie jest tylko nazwa jakiego$ réznie pojmowanego <obiektu>
rzeczywistosci, lecz stuzy przekazywaniu obrazu wszystkich zwiazanych

! Tu bedziemy ja rozumie¢ tak, jak G. Palmer (2000), ale warto tez zwroci¢ uwage
na polska definicjg lingwistyki kulturowej w ujeciu J. Anusiewicza (1995).
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z tym obiektem powigzan poznawczych, a wigc, w zaleznosci od konfi-
guracji, w ktorej moze wystapié, staje si¢ punktem dostgpu do pewnego
ugruntowanego w umysle cztowieka obrazu mentalnego. Zaréwno powsta-
nie takiego obrazu, jak i sposob jego odwzorowania w jezyku obwaro-
wane sa catym zbiorem uwarunkowan biologicznych, psychologiczno-
-spotecznych i kulturowych.

Ten obraz mentalny ma w teoriach kognitywistycznych rézne zakresy
i rozne definicje. Mowimy wigc przede wszystkim o schematach wyobra-
zeniowych (G. Lakoff, 1987), skryptach (R. Jackendoff, 1983) i wielu
innych. Na uzytek tego tekstu jako podstawowe przyjmiemy okreslenie
wizja swiata oraz jego definicje w ujeciu Renaty Grzegorczykowej
(2001: 41):

Jezykowy obraz $wiata to struktura pojeciowa utrwalona (zakrzepta)
w systemie danego jezyka, a wigc jego wlasciwo$ciach gramatycznych
i leksykalnych (tzn. znaczeniach wyrazow i ich taczliwosci), realizujaca
si¢ za pomoca wypowiedzi.

Nie zapomnijmy jednak, Zze najwazniejsza cecha wszystkich tych
i podobnych definicji jest fakt, iz jezyk stanowi swego rodzaju barometr
ogdlnie pojetej kultury. Tymczasem jest on takze czg$cia tej kultury, co
powoduje pewien paradoks, z ktorego wynikaty zawsze podstawowe pro-
blemy kolejnych teorii — paradoks bycia réwnocze$nie badaczem i kro-
likiem do$wiadczalnym.

Formutowanie stwierdzenia, ze wilasnie z tego powodu stworzenie
idealnej teorii badania jgzyka jest wyjatkowo trudne, byloby truizmem.
Jednak wiasnie przywotanie truizmu pozwala nam czasami inaczej spoj-
rze¢ na pewne sprawy. Chodzi przede wszystkim o to, ze teorie badawcze
powinny by¢ obiektywne, jezyk za$ jest tworem w duzej mierze subiek-
tywnym, a réwnoczes$nie stanowi integralny sktadnik ludzkiej osobo-
wosci. Trudno$¢ polega wigc na tym, ze badajac jezyk, badamy samych
siebie, a utrzymanie dystansu w stosunku do samego siebie bywa wrgcz
niemozliwe.

Skoro cztowiek nie jest w stanie wyeliminowaé subiektywnego pode;j-
scia do badan nad ta czgScia samego siebie, jaka jest jezyk, powinien
dazy¢ do tego, aby 0w subiektywizm byt w pelni uswiadomiony i odpo-
wiednio sterowany.
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Taka wtasnie ,,$wiadoma” teoria wydaje si¢ kognitywizm, uwzgled-
niajacy wplyw, jaki $wiat zewngtrzny wywiera na nasze postrzeganie
i komunikowanie rzeczywistosci. Teorie kognitywne pozwalaja sukce-
sywnie wypracowaé kryteria powstawania schematow wyobrazeniowych
oraz sposobow ich odwzorowywania w gramatyce danego jezyka. Wigk-
szo$¢ badaczy zgadza si¢ co do sposobu, w jaki ten proces przebiega.
Bardzo przejrzyscie przedstawia go na przyktad Grazyna Habrajska
(2004: 118), ktora zwraca uwage na trzy stale powtarzajace si¢ sktadniki
procesu:

— obserwatora, ktorym jest zawsze jakie$§ JA;
— punkt obserwacji;
— profilowanie, ktére zawsze przechodzi przez filtr kulturowy zalezny

w stopniu podstawowym od punktu obserwacji.

JA jako obserwator oraz profilowanie przez filtr kulturowy maja bez-
posrednie przetozenie na dwa (podstawowe w kognitywizmie) kryteria
powstawania schematow wyobrazeniowych i sposobow ich odwzoro-
wywania w gramatyce danego jezyka: egocentryzm i antropocentryzm.
Obserwator, punkt obserwacji 1 punkt widzenia naleza do kluczowych
poj¢¢ niniejszej pracy, ktorej glownym tematem jest nie nasza wiasna
wizja §wiata, lecz to, jak widzimy i przyswajamy wizje cudza. W ogla-
dzie i ocenie cudzej wizji §wiata badacz obserwator i jego punkt obser-
wacji jest zawsze zewngtrzny, a na tworzone przez niego konceptualiza-
cje wplywa zawsze jego wlasny punkt widzenia, rozumiany tutaj jako
uksztattowany w danej kulturze swiatopoglad. Innymi stowy, obserwator
zewngtrzny posiada wiasny filtr kulturowy, z ktérego rozmiarow czgsto
w ogole nie zdaje sobie sprawy. Przykladem moga by¢ konkluzje Alfreda
Blooma, ktory badat sposoby wyrazania kontrfaktywnosci w jezyku
chinskim. Bloom zauwazyl, Ze jezyk ten nie posiada specjalnych kon-
strukcji gramatycznych do ich wyrazania, a Chinczycy z trudno$cia przy-
swajaja te konstrukcje w jezyku angielskim. Badacz doszedt do wnio-
sku, iz Chinczycy po prostu nie potrafia wyrazac¢ kontrfaktywnosci, a ich
jezyk jest dowodem na stusznos¢ hipotezy Sapira—Whorfa! (A. Bloom,
1981: 13).

Wielu badaczy, m.in. T.K. Au (1983), potwierdza, ze nierealno$¢ i wy-
obrazeniowos$¢ stanowi cze$¢ chinskiej wizji §wiata. Skad wigc tak skrajny
wniosek Blooma? Otéz, Bloom jest wlasnie obserwatorem zewngtrz-



1.1. Wprowadzenie... 15

nym przykladajacym wtasng miar¢ do cudzej wizji $wiata. Tymczasem
wyjasnienie badanej przez niego kwestii jest catkiem proste. W jezyku
chinskim nie ma kategorii czasu gramatycznego, trudno wigc, aby wyste-
powaly tryby, kontrfaktywno$¢ zas wyrazana jest za pomoca nieskom-
plikowanych konstrukceji gramatycznych $cisle zwiazanych z kontekstem
wypowiedzi. Ilustruje to podany przez T.K. Au (1983: 167) i cytowany
réwniez przez G.B. Palmera (2000: 199) przyktad:

Gdy znany stuchaczom mowiacy stwierdza: Jesli jestem prezydentem
Stanow Zjednoczonych, to pomysle zanim cos powiem, wszyscy natych-
miast rozumieja, ze chodzi o wypowiedz kontrfaktywna, gdyz mowiacy
nie jest prezydentem Standéw Zjednoczonych. Dlatego wypowiedz
nalezy przettumaczy¢ jako Gdybym byt prezydentem Stanow Zjednoczo-
nych, pomyslatbym, zanim cos powiem. Je$li natomiast tematem komu-
nikatu jest osoba nieznana stuchaczom, moéwiacy powinien rozpoczac
od informacji wprowadzajacej, na przyklad: Pani Wong nie zna angiel-
skiego. Jesli pani Wong zna angielski, moze czyta¢ ,, New York Timesa”.
Dzigki temu prostemu zabiegowi shuchacze nie maja watpliwosci, ze
wypowiedz jest kontrfaktywna [przet. — J.W.R.].

Przyktad dokonanej przez Blooma interpretacji chinskiej wizji
$wiata jest dosy¢ drastyczny. Pokazuje jednak, jak glgboko nalezatoby
wejrze¢ w uwarunkowania, ktore doprowadzily do takiej czy innej
powierzchniowej realizacji danej wizji $§wiata, i jak nieufnie powin-
niSmy podchodzi¢ do wlasnych kryteriow. Obiektywne spojrzenie na
cudza wizje §wiata jest wiec mozliwe dopiero wtedy, gdy uswiadomimy
sobie wlasne ograniczenia kulturowe, a $cislej mowiac — te najglebsze
warstwy, ktore leglty u ich podstaw i bardzo czgsto takze u podstaw
naszego jezyka.

Kazda, nawet najmniejsza spotecznos¢ jezykowa jest czescia wigk-
szej kultury, od ktorej, chcac nie cheac, przejela czg$¢ swojej wizji
$wiata. Im starsza i bardziej wptywowa jest dana kultura nadrzedna, tym
wigcej skonwencjonalizowanych warstw lezy u podstaw wizji $wiata,
reprezentowanych przez nalezace do niej spotecznosci jezykowe. War-
stwy najglebsze sa prawdopodobnie najbardziej skonwencjonalizowane
i czgsto nieuSwiadamiane, a co za tym idzie, ich wpltyw na tworzenie
kryteriow shuzacych do badania cudzych wizji §wiata jest niekontrolo-
wany.
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Tu wlasnie przebiega granica, z ktorej istnienia powinien sobie zda-
wac sprawe badacz jezyka, a takze kazdy, kto chciatby naprawde poznaé
jezyk obcy. Jest to rowniez granica, ktora obaj powinni nauczy¢ sig prze-
kraczac.

U podstaw wizji $wiata lezy zawsze jaki$ system filozoficzno-religijny
czy wierzeniowy. Kulture, ktéra ,,wypracowata” taki system wplywajacy
na kreowanie wizji $wiata objetych nia mniejszych wspolnot jezykowych,
mozna by nazwaé kulturq lub systemem macro. Takim systemem macro
jest na przyktad kultura europejska, uksztaltowana gléwnie na bazie
antyczno-chrzescijanskiej. Oczywiscie, wszyscy o tym wiemy, ale czy
wiemy rowniez, ile z tych najwczesniej skonwencjonalizowanych pojec
oddziatuje do teraz na nasza wizjg $wiata oraz na to, jak projektujemy ja
na inne?

WspomnieliSmy wczesniej, ze w teoriach kognitywnych powtarzaja
si¢ dwa podstawowe kryteria powstawania wizji $wiata i sposobow ich
odwzorowywania w gramatyce danego jezyka, ktore mozna uzna¢ za uni-
wersalne: egocentryzm i antropocentryzm. Oba te kryteria wydaja si¢ nam
catkiem naturalne i bezpieczne. Czy jednak moga by¢ traktowane jako
w pelni uniwersalne? Przyjrzyjmy si¢ im blize;.

Cala trudnos¢ w opisie jezyka polega na tym, ze badajac jezyk,
badamy wlasny umyst, samych siebie, a utrzymanie dystansu w stosunku
do samego siebie jest bardzo trudne, czasami wreez niemozliwe. Nasze
wizje $wiata sa przede wszystkim subiektywne. Kreujac wizje $wiata,
kreujemy ja zawsze z wlasnego, egocentrycznego punktu widzenia. Jed-
nak ani subiektywizm, ani egocentryzm nie sa tu pojeciami zawgzonymi
do wizji doznan jednostki, bo gdyby tak bylo, kazdy z nas miatby wlasna
wizje $wiata i nigdy nie byliby§my w stanie porozumie¢ si¢ mig¢dzy soba.
Pojecie subiektywny w potaczeniu z wizja §wiata bedzie dla nas oznaczaé
,uwarunkowany przezyciami i pogladami danej wspdlnoty jezykowej, na
przestrzeni czasu’.

Egocentryzm to kryterium uksztaltowane przede wszystkim przez
warunki biologiczno-geograficzne. Patrzymy na §wiat z perspektywy wia-
snego ciala oraz miejsca, w ktorym przyszio nam zy¢, i tworzymy wizje
wlasciwe temu miejscu i kulturze. Inny jest obraz §wiata widziany oczami
ludow zamieszkujacych doliny czy dzungle, gdzie horyzont jest ograni-
czony, a inny ludzi z bezkresnych stepéw. Egocentryzm odzwierciedla
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si¢ wyraznie w konstrukcjach gramatycznych danego jezyka. Najbardziej
oczywistym tego przyktadem jest przedstawianie tzw. orientacji deik-
tycznej, czyli orientowania nas samych oraz innych obiektéw w prze-
strzeni 1 w czasie. Shuza temu takie wyrazy, jak ten, tamten, tu, tam, teraz,
wtedy, potem, wczoraj, dzis, jutro, zwane wyraZeniami deiktycznymi,
ktore wyraznie pokazuja, ze ujmujemy $wiat z perspektywy ,,tu i teraz”
moéwiacego.

Jak to si¢ dzieje?

Zarowno w jezyku polskim, jak i hiszpanskim, angielskim czy francu-
skim uzyjemy wyrazow ften lub tamten, dopasowujac je do stopnia oddale-
nia od nas obiektu, o ktérym mowimy. Dzis i teraz to odpowiednie punkty
orientacyjne w czasie aktualnym, w ktérym stale jeste§my, podczas gdy
wezoraj 1 jutro wskazuja na czas, ktory z perspektywy naszego dzisiaj juz
minat lub dopiero nastapi. To, jak widzimy nas samych, przenosimy na
otaczajacy nas $wiat, a przede wszystkim na przestrzen i czas. Na przy-
ktad cztowiek ma ,,prz6d” i ,,tyt”: to, co jest przed nami, jest ,,z przodu”,
a to, co za nami — ,,z tylu”. Taka sama orientacj¢ stosujemy w odniesie-
niu do drzew, kamieni i wielu innych obiektow, w przypadku ktorych nie
mozna wyrézni¢ ,,przodu” ani ,,tylu”. Podobnie np. ,,poczatek” i ,.koniec”
mostu zalezy od miejsca, w ktorym akurat stoimy:

Pierwszy przystanek: Ozarow Mazowiecki. Szes¢ kilometrow od
domu, kilka minut i jestem na miejscu. Nie zastanawiam sie jednak
zbyt diugo i jade dalej. Zjezdzam z watu, na ktorym wiatr juz hula
i jade drogq niZej. Jeszcze chwilka... jest nowy most w Wyszogrodzie!
[...] Konca mostu nie widaé, niknie w sSnieznej zadymce. Po chwili
poczatku te? nie widaé, z tego samego zresztq powodu. No tak, most
sie, co prawda, skoncgyl, ale jak zjechac z tego chodnika? Wszedzie
tylko schody, i to w gore... Po krotkim namysle wjezdzam na skarpe.
Po 2,5 postojach za drzewem w roli ostony przed wiatrem widze znak
,Sochaczew 6, a kilkaset metrow dalej, za zakretem — bialq tablice
z nazwq miejscowosci: ,,Sochaczew”. (Opis trasy rowerowej http://
www.cyfronet.pl/rowery/wyszogr.html)

— Dispersaos y ocultaos detrdas de los drboles, entre los arbustos.
Detened a quienquiera que venga... o morid. [...] Se quedo detras
del arbol acechando la pista: otra rafaga de viento llegé a través del

2 Od wizji...



18 1. Od wizji §wiata do reprezentacji jgzykowej

bosque, y esta vez el aroma era mas fuerte |...]. (Christopher Paolini:
Sombra de temor)

Detrds del arbol lo vi. Un perro blanco en la calle. Parecia que nunca
se habia bainiado en la vida. Me gusto mucho. Lo llevé a casa y lo
barié. [...]

Los que pasan delante de la piedra sin depositar su 6bolo caen en
desgracia. Los que la invocan exclaman: “;Hoy vengo a despedirme
de ti,”[...] (“La piedra parada o la piedra de amparo sg. Oreste Plath”
en: Geografia del mito y la leyenda chilenos)

Fragmenty wyrdéznione w cytowanych zdaniach brzmia catkiem natu-
ralnie, gdyz opis warunkowany jest pozycja méwiacego.

Wyjatkowo egocentryczna wizje $wiata prezentuje jezyk nahuatl
(wystepujacy od poétnocnego Meksyku po Ameryke Srodkowa). Roz-
nice pomiedzy mowiacym a reszta §wiata mozna w tym jezyku wykazaé
rozmaitymi $rodkami. Naleza do nich dwie formy zaimka my: nejamen
oznaczajace ‘my, ale nie ty/wy’ oraz tejamen — ‘my i ty/wy’ (C. Wolge-
muth, 2002: 35).

W wigkszosci znanych nam kultur czas przeszly jest juz ,,za nami”,
za$ ,,przed soba” mamy przysztos¢, gdyz rozumujemy w kategoriach tego,
co juz znamy (przeszlos¢), i tego, co dopiero bgdziemy poznawaé (przy-
szto$¢). Poréwnajmy dwa tytuly reportazy z El Pais:

Con un futuro por delante. Las emergentes compaiiias tecnologicas
espaniolas se encuentran en pleno proceso de consolidacion. (Fer-
nando Barciela 11/03/2007)

Un siglo y el futuro por delante. Los estudios de Ingenieria Téc-
nica en Valencia cumplen 100 anios. (Magda R. Brox — Valencia —

23/03/2007)

czy zdanie z ksiazki Victora Alby:

Con ese pasado detrds, con los problemas del presente delante, con
las posibilidades que uno y otros abren, jqué inconformista puede
sentirse vacilante, timido o dudar de si mismo? (;Donde esta la iz-
quierda? Barcelona, Editorial Planeta, 1982).
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Innym przyktadem takiego rozumienia czasu moze by¢ aforyzm fran-
cuskiego humorysty Pierre’a Daca « L’avenir de Monsieur est devant
lui, et il I’aura dans le dos chaque fois qu’il fera demi tour» zacyto-
wany przez czasopismo La Recherche (n° 422, septembre 2008) jako
wprowadzenie do artykutu, popularyzujacego prace kalifornijskich jezy-
koznawcow Rafaela E. Nufieza i E. Sweetser na temat zupelnie innej
konceptualizacji czasu w jezyku poludniowoamerykanskiego plemienia
Aymara. Autorzy artykutu o wymownym tytule With the Future Behind
Them: Convergent Evidence From Aymara Language and Gesture in the
Crosslinguistic Comparison of Spatial Construals of Time (R.E. Nliiez,
E. Sweetser, 2006: 401—450), mowia o tym, ze cztonkowie plemienia
Aymara odbieraja przysztos¢ jako co$, co maja za soba, a przeszlosé
— przed soba. Taki sposob konceptualizacji czasu moze oznaczac, ze
w tej kulturze punktem odniesienia nie jest JA, lecz co$§ innego (por. tez
K. Moore, 2000).

Roéwnie istotnym dla naszego opisu kryterium powstawania wizji
$wiata i sposobow ich odwzorowywania w gramatyce danego jezyka jest
tzw. antropocentryzm. Wazny jest dla nas przede wszystkim cztowiek,
nastgpnie to, co on robi lub co si¢ z nim dzieje, a dopiero na trzecim
miejscu umieszczamy ewentualne skutki tych dzialan. Takie ujmowanie
$wiata odzwierciedlaja podstawowe konstrukcje gramatyczne réznych
jezykow; w gramatykach tradycyjnych jest ono jedna z gtownych przy-
czyn uznawania strony czynnej za podstawowa, wyjsciowa konstrukcje
strony biernej. Hierarchia jest zreszta w naszej wizji macro jeszcze bar-
dziej doktadna:

cztowiek dorosty — dziecko — zwierz¢ — przedmiot nieozywiony
Relacjonujac sceng na ulicy, powiemy raczej:
Tam jakis cztowiek bije dziecko/psa
lub:
Tam ktos bije dziecko/psa
niz:
?Tam dziecko/pies jest bite(y) przez jakiegos cztowieka/kogos

2%
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O ile jednak egocentryzm jako kryterium tworzenia wizji $wiata
wydaje si¢ absolutnie naturalny i uzasadniony, o tyle do antropocentry-
zmu jako kryterium uniwersalnego nalezy podchodzi¢ ostrozniej, gdyz —
jak si¢ okazuje — stosowana przez nas hierarchia: czlowiek — zwierzeg
— przedmiot nieozywiony, nie wsz¢dzie si¢ sprawdza w ten sam sposob.
Przyktadowo, w kulturach amerindianskich zwierzeta, rosliny, gory i skaty
sa uwazane za istoty ozywione posiadajace dusze®. To nie wylacznie czto-
wiek, ale istota najbardziej inteligentna (lub najsilniejsza) jest centrum
wszystkiego. W kulturach tych obowiazuje réwniez zupehnie inna, oparta
gtéwnie na pojeciu kontroli, hierarchia, ktora, jak si¢ wkrotce przekonamy
(rozdz. 1.6.1.), ma takze odzwierciedlenie w jezyku.

Antropocentryzm okazuje si¢ zatem kryterium nie tak calkiem uni-
wersalnym. Do jego absolutnej akceptowalnos$ci, uznania go niemalze
za aksjomat bardzo przyczynit si¢ filozoficzno-religijny system wartosci
ksztattujacy europejska wizj¢ swiata. Wywodzi si¢ on nie tylko ze staro-
greckiej filozofii (juz Protagoras twierdzil, ze cztlowiek jest miara wszyst-
kich rzeczy), lecz chyba nawet bardziej bezposrednio z Biblii:

Stworzyt wigc Bog czlowieka na swoj obraz [...]. Po czym blogo-
stawit Bog im, moéwiac do nich: ,,Badzcie plodni i rozmnazajcie sig,
abyscie zaludnili ziemig i uczynili ja sobie poddana, abyscie panowali
nad rybami morskimi i nad ptactwem powietrznym i nad wszystkimi
zwierzgtami pelzajacymi po ziemi”.

Ksigga Rodzaju, 1, 27—28

W zwiazku z tym antropocentryzm najwyrazniej przejawia si¢ w kul-
turze i jezykach europejskich. Jest on charakterystycznym rysem zaréwno
polskiej, jak i hiszpanskiej wizji §wiata.

Trzecim waznym czynnikiem bioracym udzial w kreowaniu jezy-
kowej wizji $wiata jest opozycja statyczno$é : dynamiczno$¢, ktora
my, Europejczycy (a takze uzytkownicy niektorych innych systemoéw,
nie tylko tych uksztaltowanych na bazie europejskiego), uwazamy
za podstawowa i niepodwazalna ze wzgledow doswiadczeniowych.
Przedmioty sa statyczne i tak je postrzegamy w jezyku. Dopiero relacje

2 Z kolei B. Comrie (1989: 267—276) zauwazyt, ze charakter uniwersalny powin-
nis$my przypisaé raczej kategorii zywotnosci, realizujacej si¢ w poszczegodlnych jezykach
w réznych konstrukcjach jezykowych.
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migdzy przedmiotami moga by¢ dynamiczne. Zwrdcenie uwagi na wagg tej
opozycji w ksztatltowaniu naszej wizji $wiata w duzej mierze zawdzigczamy
Arystotelesowi. W naszej kulturze nie jesteSmy chyba w stanie wyobrazic¢
sobie przedmiotu, ktory bytby dynamiczny sam w sobie. Nawet bomba,
jako taka, jest statyczna. Innymi slowy, ,,w naszym $wiecie” nalezy
zdecydowanie odroznié statyczno$¢ przedmiotu jako takiego od jego funkceji
i/lub przeznaczenia, ktére jest juz jedna z relacji, w jakie ten przedmiot
moze wejs¢3. Przeznaczeniem bomby jest wybuchngé, a np. miotla shuzy
do zamiatania. Jednak bomba moze nie wybuchnaé¢, a miotta moze
posthuzy¢ jako wieszak. Innymi stowy, <statyczno$¢> jest cecha inherentna
przedmiotu, a jego funkcja/przeznaczenie to potencjalna relacja.

Wilasnie z tego wynika migdzy innymi wystgpujacy w wigkszosci
jezykow podstawowy podziat na rzeczowniki i czasowniki.

Opozycje statyczno$¢ : dynamiczno$¢ mogliby$my zaliczy¢ do uniwer-
saliow, jednak, tak jak i antropocentryzmu, nie nalezy jej traktowaé zbyt
jednoznacznie. W niektorych spotecznosciach jezykowych opozycja ta jest
o wiele silniejsza niz w naszej kulturze, a w jeszcze innych — prawie niewy-
czuwalna. Wérod tych pierwszych nalezy wyrdzni¢ jezyk guarijio, ktorym
mowia rdzenni mieszkancy stanu Sonora w poétnocno-zachodnim Meksyku.
Podstawowy podzial czasownikow w tym jezyku to podziat na czasow-
niki statyczne i dynamiczne oraz na terminatywne i nieterminatywne, przy
czym — przynajmniej w tej pierwszej klasyfikacji — uzycie odpowied-
nich morfeméw moze spowodowaé przejscie czasownika z jednej klasy
do drugiej (I. Barreras Aguilar, 1996: 35, patrz takze Eadem, 2002).

Natomiast dla Indian Navajo oraz Indian Yaquis caty $wiat jest ruchem!
Swiadcza o tym dwa fakty. Po pierwsze, Indianie Yaquis wydaja si¢ nie
dostrzega¢ mozliwosci statycznego przedstawienia jakiejkolwiek sytuacji,
na przyktad rysunek przedstawiajacy sylwetke chtopca obok domu inter-
pretuja jako Chiopiec idqcy do/chodzacy obok domu. Po drugie, w jezyku
Navajo nazwy konkretne przedmiotow okreslane sa w terminach dziatania
lub ruchu charakterystycznego dla danego przedmiotu lub kilku przedmio-
tow. Przyktadowo: ,ksigzyc w petni = przedmiot w ksztatcie obrgczy obro-
cit sig”; ,,woz (dwukotka) = drewno toczy si¢ jak obrecz”; ,kartka, list =

3 Kwestig t¢ omowiono bardziej doktadnie w J. Wilk-Racieska (1998, 2004,
2007a).
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przedmiot podobny do tkaniny porusza si¢”. Dynamiczno$¢ wyrazaja row-
niez opisy przemiotow nieozywionych, np.: tse si’ ¢ wydaje si¢ oznaczac:
‘skata jest w trakcie bycia na swoim miejscu’ (por. G.B. Palmer (wersja
hiszpanska: E. Bernardez), 2000; a takze J. Sherzer, 1987: 303—395;
C. Marcos Martinez, 1990).

Jesli pojecie statycznosci w ogdle wystepuje w §wiecie Yaquis i Navajo,
to na pewno w bardzo ograniczonym wymiarze. Dynamiczny model wizji
$wiata reprezentuje takze jezyk huichol (Jalisco, Meksyk), ktorego grama-
tyka wykazuje zdecydowana przewage czasownikow, petniacych réwniez
funkcje, jakie w jezykach polskim czy hiszpanskim przypisane sa przy-
miotnikom jakosciowym (J.L. Iturrioz Leza, ed., 2004: 181).

W jezykach europejskich, a wigc takze w polskim i hiszpanskim, to
opozycja statycznos¢ : dynamiczno$¢ oprocz pozostatych wymienionych
tu czynnikéw (jak i prawdopodobnie jeszcze paru innych) wyznacza pod-
stawowe ramy odpowiednich wizji §wiata, a jednym z najlepszych spo-
sobow ich odzwierciedlenia jest jezyk. W ,,naszym $wiecie” nalezy zde-
cydowanie odrézni¢ statyczno$¢ przedmiotu jako takiego od jego funkcji
i/lub przeznaczenia, ktore jest juz relacja, czgsto wilasnie dynamiczna.
Oczywiscie, sens nazwy przedmiotu, czyli jego struktura pojgciowa,
zawiera takze informacje o jego funkcji podstawowej/przeznaczeniu, ale,
jak zauwazyliSmy wczesniej, statyczno$c¢ jest cecha inherentna przedmiotu
jako takiego, a jego funkcja/przeznaczenie to potencjalna relacja.

Obraz relacji mozemy jednak ksztaltowac bardziej dowolnie nawet
w granicach tej samej wizji $wiata. Jednym z typowych przyktadow tych
mozliwosci sa rzeczowniki odczasownikowe, pozwalajace na bardziej sta-
tyczne, ,,ogladowe” przedstawienie zdarzenia: pisanie, czytanie, wobec:
pisa¢ i czytaé. W jezyku hiszpanskim i wloskim wystepuje natomiast
dodatkowa kategoria rzeczownikéw odczasownikowych, zwanych nomi-
nalizowanymi bezokolicznikami (infinitivos nominalizados), ktorych
zadaniem jest podkre$lanie dynamicznoS$ci nieobecnej w ,,zwyklym” rze-
czowniku odczasownikowym:

(1) El vivir aqui es muy dificil wobec (2) La vida aqui es muy dificil

W jezyku polskim sens takiej réznicy mozemy odda¢ wylacznie
za pomoca samego bezokolicznika (1) Trudno tu zy¢ lub rzeczownika
(2) Zycie tutaj jest trudne, a chociaz roznica i tak nie bedzie chyba
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doktadna, gdyz nominalizowany bezokolicznik zawiera w sobie bardziej
subtelna informacj¢ komunikacyjna niz polska wersja ze ,,zwyklym” bez-
okolicznikiem, to jednak sa to po prostu rézne sposoby strukturalizowania
tej samej opozycji, wypracowane w ramach tej samej wizji macro.

Przedstawione tu réznice wystgpujace pomigdzy wizjami macro maja
bardzo powazne implikacje w postaci nieuswiadamianej przez nas miary,
ktora przyktadamy do innych, ,,obcych” nam wizji §wiata.

Nie wydaje sig, na przyktad, by ktorykolwiek z europejskich pisarzy
mogl stworzy¢ §wiat opisany przez J.L. Borgesa w jego Ficciones, ale tez
czy mozna sig¢ dziwi¢, ze taki $wiat stworzyt Argentynczyk?

Mieszkancy tej planety [T16n] sa — z natury — idealistami. [...]
Swiat nie jest dla nich zbiorem przedmiotéw w przestrzeni, lecz hete-
rogeniczng seriag niezaleznych dziatan. Jest nastgpczy, czasowy, a nie
przestrzenny. Nie ma rzeczownikéw w Ursprache z Tlon, z ktorego
wywodza sig¢ wszystkie aktualne jezyki i dialekty: sa za to czasowniki
niecosobowe okreslane jednosylabowymi przyrostkami (lub przedrost-
kami) o warto$ci przystowkowej. Nie ma na przyklad stowa, ktére
odpowiadatoby stowu ,ksigzyc”, ale jest czasownik, ktoéry w naszym
jezyku brzmialby ,.ksigzycowacd”. , Ksiezyc wzeszedt nad rzeka” mowi
si¢ ,,hlor u fang axaxaxas mil”, co znaczy mniej wigcej ,, W gore spoza
trwajacego-ptynac zaksigzycowato”.

J.L. Borges, 1949, przet. — J.W.R.

Ostatnim przyktadem, jak skonwencjonalizowane elementy wizji
macro rzutuja na odbior $wiata, bedzie krotkie porownanie podstaw filozo-
ficznych systemu europejskiego i chinskiego. Przypomnijmy, ze ogromny
wplyw na ksztaltowanie si¢ europejskiej wizji $wiata miaty poglady Ary-
stotelesa. Jeden z nich to przekonanie, ze istota ludzka jest niezdolna do
wyobrazenia sobie braku istnienia — ,,dziury” w przestrzeni fizycznej lub
mentalnej. Z tego powodu, gdy Arystoteles mowit o jakimkolwiek przed-
miocie, nie analizowal go w kategoriach istnienia: mowimy tylko o tym,
co istnieje, a wigc pytanie brzmi: jaki jest?, a nie: czy jest? (patrz takze
J. Banka, red., 1999).

Pies moze by¢ biaty lub mie¢ inny kolor, ale nie ma pséw niebia-
tych w rozumieniu braku bieli, dziury kolorystycznej. Zgodnie z naszym
doswiadczeniem psy sa biate, czarne, brazowe lub w ciapki, poniewaz
natura zawsze ofiarowuje nam co§ w zamian. Mowiac kroétko, nasza kul-
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tura opiera si¢ na przeciwienstwach, a nie na sprzecznosciach. Jgzyki euro-
pejskie odzwierciedlaja t¢ wizjg, wigc kiedy Europejczyk mowi o kims, ze
ten nie ma gustu, naprawdg chce powiedzie¢, ze nie podoba mu sig to, co
podoba si¢ tamtej osobie, czyli, ze ma ona zly gust.

Reasumujac, chociaz rozumiemy i umiemy stosowac¢ pojgcie sprzecz-
nosci, to tatwiej nam widzie¢ Swiat w kategoriach przeciwienstw: jesli cos
nie jest takie, to jest inne.

Jedna z podstaw chinskiego systemu filozoficznego jest wiasnie
sprzeczno$¢ reprezentowana przez symbol yin — yang. Yin oraz yang to
sily, ktore obrazuja cala zasadg dziatania §wiata, wystepuja zawsze razem,
gdyz sa rownoczesnie sprzeczne i komplementarne. Taki schemat widze-
nia $wiata jako systemu koncentrycznego i sprzecznego odzwierciedla si¢
w zyciu spotecznym, duchowym, a takze w jezyku. Dlatego Chinczyk nie
przywita nas pytaniem jak sie masz?, dla nas zupehie naturalnym i otwie-
rajacym teoretycznie wiele mozliwosci, zgodnie z pogladem Arystotelesa:
jesli nie masz sie dobrze, to masz sie inaczej (zle, kiepsko, tak sobie...).
Takich mozliwo$ci nie znajdziemy w chinskiej wizji $wiata. Chinczyk
przywita nas po prostu ni hao bu hao? — ty dobrze, nie dobrze? 1 tylko to
bedzie dla niego istotne (G.B. Palmer, 2000).

Nieuswiadomione, gleboko ukryte elementy wizji macro maja ogromny
wplyw na pragmatyke, czyli na to, jak uzywamy jezyka. Kazdy akt mowy
jest swego rodzaju prototypowym scenariuszem, ktory zaktada jako mini-
mum uczestnictwo nadawcy 1 odbiorcy oraz odwotanie si¢ do wspolnych
czy przynajmniej tak samo postrzeganych elementow wizji §wiata. Prag-
matyczny aspekt tego zagadnienia jest jednak o wiele lepiej zbadany, gdyz
sama istota pragmatyki narzuca konieczno$¢ giebszych badan §wiatopogla-
dowych. Obawa przed niewlasciwym uzyciem j¢zyka jest naturalnym bodz-
cem do staranniejszych poszukiwan, a porownania narzucaja si¢ same.

Zardwno w pragmatyce, jak i w teoriach kognitywnych najwazniej-
sze jest to, ze zrozumienie cudzego jezykowego obrazu $wiata nie polega
wylacznie na przekroczeniu jego granic. Kazdy jezykowy obraz $wiata
jest wielowarstwowa i wieloetapowa struktura pojeciowa, ukryta za fasada
idiomatycznych form i wlasciwych danej kulturze zachowan. T¢ wlasnie
wieloetapowo$¢ 1 wielowarstwowo$¢ mozna wstepnie przedstawié jako:
— systemy macro (np. europejski versus azjatycki), ktore wykazuja sie

najwigkszymi roéznicami i stanowia najwicksza putapke dla badacza,
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poniewaz ich wplyw jest najtrudniejszy do wychwycenia, stanowia ze-

wnetrzng rame uksztattowanych w ich obrebie (lub pod ich wplywem)

systemdw o mniejszym zasiggu;
— systemy o mniejszym zasiggu ksztattujace wizje §wiata, ktdre réznia
si¢ migdzy soba w duzo mniejszym stopniu.

Nalezy zwréci¢é uwage, ze fakt bycia mata (kwantytatywnie) spo-
tecznoscia jezykowa niekoniecznie oznacza mate réznice wewnatrz tego
samego systemu macro, gdyz ilo$¢ i zréznicowanie czynnikow wplywa-
jacych na ksztattowanie si¢ takiej spotecznosci moga by¢ bardzo duze.
Poza tym male spotecznos$ci jezykowe moga takze same reprezentowac
swego rodzaju systemy macro, czego przyktadem jest rozmaito$¢ kultur
1 jezykow amerindianskich.

Dlatego pierwszym, absolutnie niezbednym etapem w badaniach cudze;j
wizji $wiata jest przekroczenie granic wyznaczonych przez nasz wilasny
$wiat, granic czesto ukrytych tak gieboko, ze ich wpltyw na nasze postrze-
ganie rzeczywistosci jest nieuswiadamiany. Chociaz, jak wida¢, przekra-
czanie takich granic nie jest tatwe, bo nie jest tatwo stac si¢ zewngtrznym
obserwatorem wiasnych, gleboko zakorzenionych uwarunkowan.

W niniejszym tekscie chodzi o przedstawienie konieczno$ci uswiado-
mienia sobie tej granicy i jej niezaprzeczalnego wptywu na obiektywizm
1 skuteczno$¢ badan oraz zaproponowanie drugiego, juz nie czysto men-
talnego, ale bardziej konkretnego instrumentalnego etapu badan nad roz-
nicami konceptualizacji i ich realizacji wewnatrz r6znych wizji macro.

Tym drugim, instrumentalnym etapem powinna by¢ przede wszyst-
kim dekompozycja znaczen wyrazen jezykowych jako konfiguracji pojec
o réznych stopniach ztozonos$ci. Podstawe takiej dekompozycji moglaby
stanowi¢ dekompozycja semantyczna zaproponowana w gramatyce o pod-
stawach semantycznych* (K. Bogacki, S. Karolak, 1991). Dzigki pre-

4 Zgodnie z zasadami tej teorii, czyli gramatyki o podstawach semantycznych,
przedmiotem sktadni jest opis regut tworzenia wyrazen ztozonych z wyrazen prostych
o funkcji semantycznej. W zakres sktadni wchodza zatem przede wszystkim reguty
tworzenia wyrazen ztozonych zdolnych do samodzielnego petnienia funkcji komuni-
katywnej. Sa to wyrazenia zupelne pod wzgledem semantycznym, tzn. takie, w ktorych
cata komunikowana tre$¢ jest wyrazona explicite. Najwazniejsza innowacja tej definicji
jest przypisanie funkcji semantycznej priorytetowej roli w organizacji j¢zykow natural-
nych.
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cyzyjnemu aparatowi badawczemu dekompozycja semantyczna pozwala
na przedstawienie struktur pojeciowych za pomoca prostych, nierozkta-
dalnych dalej czystych poje¢, takich jak WOLA, DZIALANIE, WIEDZA,
NEGACIJA, a ich poréwnanie w badanych jezykach utatwia ukazanie r6z-
nic punktéw widzenia, hierarchizacji i aksjologii wystgpujacych nawet
wewnatrz tej samej wizji macro.

Wykorzystujac mozliwosci, jakie stwarza lingwistyka kulturowa,
sprobujemy zastosowaé wiasnie aparat badawczy gramatyki o podsta-
wach semantycznych do przedstawienia regut europejskiego systemu
macro, stanowiacego fundament zardwno jgzyka hiszpanskiego, jak i pol-
skiego. Roznice pomiedzy tymi jezykami postaramy si¢ przedstawié za
pomoca odpowiednich instrumentéw proponowanych przez etnolingwi-
styke, kognitywizm i pragmatyke®.

Gramatyka o podstawach semantycznych nie zajmuje si¢ regutami tworzenia wyrazen
ztozonych typu: dobr-y, dobrz-e; stolic-a, stolecz-n-y, gdyz sa one zlozone wylacznie na
plaszczyznie morfologicznej, ale proste syntaktycznie, bo zawierajace tylko jeden sktad-
nik o funkcji ekstratekstualnej. Opisuje natomiast reguly tworzenia takich wyrazen, ktore
zawieraja wigcej niz jeden sktadnik semantyczny (wy-strzela¢ = wyczerpad strzelajac; za-
-pracowywac sie = przemeczac si¢ praca etc.).

Podstawowa rolg w systemie i opisie jgzykow naturalnych odgrywa znaczenie, ktore
wyrazamy za pomocg form wilasciwych danemu jezykowi. Jgzyki rdznig si¢ migdzy soba
przede wszystkim na poziomie powierzchniowym. Gramatyka semantyczna uwzglednia
trzy poziomy opisu jednostek jezyka:

1) poziom poje¢ — podstawowy, uniwersalny, wspolny dla wszystkich jezykoéw natural-
nych;

2) poziom symboli (wyrazen jezykowych) — idiomatyczny, wlasciwy danemu jezykowi;

3) poziom komunikacyjny — gdzie reguly semantyczno-syntaktyczne organizuja w infor-
macyjne ciagi wyrazen jednostki o funkcji semantycznej (znaki predykatywne) i jed-
nostki nieposiadajace tej funkcji (znaki niepredykatywne, operatory syntaktyczne)
(S. Karolak, 1984: 11—212).

* Inna propozycja badania zaleznos$ci pomigdzy czynnikami kulturowymi a formami
jezykowymi i ich uzyciem, prowadzona rdwniez na materiale hiszpanskim i polskim, jest
lingwistyka etologiczna W. Nowikowa (2005a, b).
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1.2. Jak oswoi¢ stowo, czyli dekompozycja semantyczna

Jako podstawowy przyjmiemy podzial na pojecia proste (concep-
tos simples) i zloZone/struktury pojeciowe (conceptos compuestos/
/estructuras conceptuales). Przez pojecie proste® bedziemy rozumieé
taki sktadnik sensu danego wyrazenia (czyli jego ogdlnie akceptowanego
znaczenia), ktorego nie mozna zdefiniowaé za pomoca innych poje¢ bez
utworzenia definicji tautologicznej (takiej jak: dobro to to, co jest dobre).
Jedynym sposobem definiowania pojg¢ prostych jest kontekst, przy czym,
jak sie wkrotce przekonamy, definicja kontekstowa powoduje wyprofilo-
wanie przyjetego w danej wspolnocie jezykowej macro (skonwencjonali-
zowanego) sposobu rozumienia tego pojgcia. Pojecia zlozone/struktura
pojeciowa to pewien ,,uktad” pojgé oraz regut, ktére decyduja o wzajem-
nych potaczeniach migdzy pojgciami, wyrazanych za pomoca réznych
konstrukeji jezykowych (symboli, wyrazen), a uksztattowanych zgodnie
z nasza najbardziej podstawowa obserwacja i konceptualizacja otaczaja-
cego nas Swiata.

Pojecia, zarbwno proste, jak i ztozone, usytuujemy na plaszczyznie
pojeciowej (poziomie pojeciowym) zwanej rowniez plaszezyzng seman-
tyczng (poziomem semantycznym) lub znaczeniowa (nivel conceptual/
/semantico).

Porozumiewanie si¢ wylacznie za pomoca poje¢ wymagatoby od nas
umiejetnosci telepatycznych i dlatego jezyk ,,wytworzyl” plaszczyzne
form (nazw, symboli j¢zykowych) (nivel formal/simbélico), bgdacych
powierzchniowymi punktami dostepu do poje¢ i wiazacych ich relacji.
Plaszczyzna ta de facto pozwala nam si¢ porozumiewac, czyli ,,werba-
lizowaé¢ nasze mysli”. Dlatego plaszczyzne form mozemy tez nazwaé
plaszczyzna powierzchniowa (nivel superficial). Obie ptaszczyzny sa
ze soba $ci$le powiazane, gdyz — powtorzmy — symbole jezykowe to
konwencjonalne sposoby dostepu do catej sieci znaczen (,,zbioru domen”
w terminologii Langackerowskiej), z ktorych jedne, podstawowe, okre-
$laja warto$¢ semantyczna wyrazenia — symbolu, a przywolanie innych,

¢ Przyjeta tu definicja pojecia prostego to definicja wedlug gramatyki o podstawach
semantycznych.
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peryferyjnych zalezy od kontekstu (R.W. Langacker, 2005: 17). To

wlasnie ze wzgledu na gtownie symboliczny charakter powierzchniowej

ptaszczyzny jezyka:

a) ta sama struktura pojeciowa moze by¢ reprezentowana przez co naj-
mniej dwie rézne nazwy, np.: ziemniak 1 kartofel, patata i papa (syno-
nimia);

b) ta sama nazwa moze reprezentowa¢ dwie zupetnie rézne struktury
pojeciowe: w jezyku polskim pokdj = 1. ‘pomieszczenie mieszkalne’;
2. ‘stan w stosunkach migdzy panstwami polegajacy na powstrzymy-
waniu si¢ od uzycia sily wobec siebie, utrzymywaniu stosunkow poli-
tycznych, gospodarczych i kulturalnych’; w jezyku hiszpanskim hoz =
1. ‘sierp’; 2. ‘przetom rzeki’, ‘wawo6z’ (homonimia);

¢) to samo pojecie moze by¢ jednym z elementdow znaczeniowych repre-
zentowanych przez kilka réznych wyrazen: pojecie DOBRA znajdu-
jemy w znaczeniach takich wyrazen, jak: dobroczynca | benefactor,
gdzie osobne leksemy reprezentuja pojecia DOBRA i DZIALANIA,
ale tez takich, w ktorych samo pojecie weale nie musi by¢ reprezento-
wane przez dajacy si¢ wyrdznic leksem: zadowolony / contento zawiera
w sobie takie pojgcia podstawowe, jak UCZUCIE, DOBRO, DOKO-
NANOSC, nie maja one jednak swoich reprezentantéw powierzchnio-
wych w postaci dajacych sig¢ wyrdozni¢ leksemow.

Jak widzimy, jezyki nie dysponuja taka sama liczba poje¢ i odpo-
wiadajacych im nazw. Ta sytuacja nazywana jest asymetria (asimetria)
pomigdzy plaszczyzna poje¢ a plaszczyzna symboli jezykowych. Dla-
czego tak si¢ dzieje? Otdz podstawa istnienia asymetrii jest ekonomia
jezyka. Gdyby z kazdym pojeciem zwiazane bylo odpowiadajace mu
stowo-symbol, ktore oznaczatoby tylko to i nic innego, nie byliby$my
w stanie skonczy¢ najprostszego zdania, bo wypowiedzenie kazdej mysli
zajmowaloby nam zbyt wiele czasu. Sama asymetria nie bylaby jednak
wcale dobrym wyj$ciem, gdyby$my nie znalezli sposobu na przekazywa-
nie i rozumienie tej czgsci ztozonych struktur pojeciowych, ktora wila-
$nie chcemy zakomunikowaé. Dlatego struktury pojgciowe sa w pewnym
stopniu ,,podatne na formowanie”. Innymi stowy, wybrane przez nadawcg
znaczenie konkretnej formy jgzykowej staje si¢ zrozumiale dopiero
w danym kontekscie, ktory pozwala na jego odpowiednie wyprofilo-
wanie. Mozemy powiedzie¢, ze asymetria jest swego rodzaju dowodem
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na §ciste powiazanie pomigdzy oboma plaszczyznami. Dajmy przyktad
wyrazen <zazdro$¢> i <zawis¢> oraz stow wskazywanych jako ich peine
odpowiedniki w jezyku hiszpanskim. Stownik polsko-hiszpanski podaje:
zazdrosé (1) ‘uczucie przykro$ci spowodowane czyim$ powodzeniem’
= envidia, (2) ‘podejrzliwo$¢ wobec osoby kochanej’” = celos; ale juz
zawis¢ thumaczone jest tylko jako envidia, chociaz zawistny to zarowno
envidioso, jak 1 celoso.

Polski termin zazdros¢ ma zatem w jezyku hiszpanskim dwa odpo-
wiedniki w zaleznosci od obiektu uczucia.

W czasie zajgc® studenci opracowali nastgpujace definicje:

zazdrosé, — Antonio zazdrosci Paco samochodu = x zazdrosci y z: x nie
ma z, y ma z, x sqdzi, ze z jest dobre, x chce mie¢ z, x czuje sie Zle, ze nie
ma z, wiec x chce zrobi¢ cos, zeby miec z

Zauwazmy, ze tak zdefiniowane uczucie zazdrosci wcale nie jest uczu-
ciem zlym, stanowi raczej impuls do dziatania.

zazdrosé, — Antonio jest zazdrosny o Pilar = x jest zazdrosny o y =
X sqdzi, Ze ma jakies prawo do y, x czuje cos dobrego do y, x sqdzi, zZe
ktos moze go pozbawié y (=p), x nie chce, zeby p i x boi sie, Ze p

Z tych definicji wynika, ze ZAZDROSC O KOGOS jest uczuciem
zdecydowanie bardziej negatywnym. Zgodnie z opinig wigkszos$ci studen-
tow nie stanowi ono nawet impulsu do dziatania, gdyz w przeciwienstwie
do ZAZDROSCI1 (wiec x chce zrobié cos, zeby mie¢ z), kontynuacja typu:
wiec x robi cos, zeby p sie nie zdarzylo, nie jest inherentng cz¢scig struk-
tury semantycznej terminu ZAZDROSCZ.

W kazdym razie tak duze roznice w strukturze semantycznej
ZAZDROSC'l oraz ZAZDROSC2 wyjasniaja powod istnienia w jezyku
hiszpanskim dwoch réznych reprezentujacych je terminow.

W jezyku polskim wystgpuje jednak jeszcze jeden termin, ktorego
intuicyjna definicja nie pokrywa si¢ dla Polakoéw z definicja ZAZDROSC],
a mimo to stowniki podaja taki sam odpowiednik hiszpanski. Jest to

! Zauwazmy, jak nieprecyzyjne sa obie te definicje.

8 Chodzi o zajecia z gramatyki opisowej jezyka hiszpanskiego prowadzone ze studen-
tami polskimi w Sosnowcu oraz zajgcia z semantyki prowadzone ze studentami hiszpan-
skimi w ramach kursu doktoranckiego (Leo6n) i programu ,,Sokrates” (Granada).
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zawis¢. W odczuciu studentow, ktorzy brali udziat w tworzeniu definicji,
zawis¢ to uczucie zdecydowanie negatywne:

Paco czuje zawis¢ do Manolo z powodu jego nowego samochodu/
/pieknej narzeczonej =y ma z, x nie ma z, x sqdzi, ze z jest dobre,
x wie, e nie moZe miec z, i dlatego x czuje cos bardzo ztego do y

Ro6znica migdzy treScia reprezentowana przez terminy <zazdro$¢>
1 <zawis¢> jest zdecydowana i wydaje si¢ polegaé przede wszystkim na
obecnosci w tresci terminu <zawi$é> poje¢ WIEDZA, NEGACJA, MOZ-
LIWOSC oraz INTENSYFIKACIJA, przy czym na pierwszy plan wysuwa
si¢ intensyfikacja. Oba pojgcia ttumaczone sa jednak na hiszpanski za
pomoca tego samego wyrazenia: <envidia>.

Czyzby dla Hiszpandw ta roznica byla nieistotna? Nic bardziej bted-
nego! Roznica jest tak samo silna i tak samo odczuwalna dla Hiszpanow,
jak 1 dla Polakéw, a w dobrych stownikach hiszpansko-hiszpanskich
znajdziemy nawet bardziej precyzyjne okreslenia. Definicji polskiego
<zazdro$¢>, odpowiada w hiszpanskim wyrazenie <envidia sana> (zdrowa
zazdrosc¢), podczas gdy definicja polskiego stowa <zawis¢> pokrywa si¢
z definicja <mala envidia> (zta zazdros¢). Wyrazenia te nie sg uzywane
w swoim pelnym brzmieniu. Ekonomia uzycia jezyka doprowadzita do
zakorzenienia si¢ ,,wersji skroconej” — <envidia>. Jednak kontekst,
w jakim to wyrazenie wystapi, zawsze pozwoli osobie znajacej jezyk
odrézni¢ envidia sana od mala envidia. Hiszpanscy studenci w pierw-
szym odruchu okre$laja t¢ roznice krotko, ale dosadnie: mala envidia
(zta zazdros¢) = ‘ta, ktéra powoduje wscieklo$¢’ 1 envidia sana (zdrowa
zazdros¢) = ‘ta, ktéra nie powoduje wscieklosci’.

Mozemy uznaé, ze tresci reprezentowanej przez polskie terminy
<zazdro$¢> oraz <zawi$¢> mozna przypisa¢ nastgpujace wyrazenia hisz-
panskie: envidia sana <zazdro$¢ o co$>; celos <zazdro$¢ o kogos>; mala
envidia <zawi$¢>’.

Czy brak bardziej doktadnych odpowiednikéw jest oznaka jakiego$
defektu jednego Iub drugiego jezyka? Zdecydowanie nie. Widocznie pol-
ska spoteczno$¢ jezykowa potrzebowala bardziej dokladnych okreslen.
Jak zauwazyt J. Taylor (2001: 123), znaczenie stowa i tak rozumiemy

° Wiecej na ten temat zob. w J. Wilk-Racigska (2003).
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dopiero w kontekécie innych struktur poznawczych i dlatego nie jest
wazne, czy te struktury zostaty czy nie zostaty zleksykalizowane w danym
jezyku.

Latwo si¢ teraz zorientowaé, ze okreSlenie <plaszczyzna pojec>
bedzie odpowiadato pewnemu ,,mentalnemu obszarowi”, w ktérym przed-
stawiciel danej spotecznosci jezykowej ,,gromadzi” pojecia jako elementy
wlasnej wizji $wiata. Plaszczyzna ta nie jest jednak zwyktym ,,zbiorem”
poje¢, tak jak nie jest nim zadna wizja §wiata. Czlowiek tworzacy wizje
$wiata jest przede wszystkim obserwatorem samego siebie i otaczajacej
go rzeczywisto$ci. Obserwujac rzeczy i relacje zachodzace w tym $wie-
cie, konceptualizuje (tworzy) i konwencjonalizuje tylko takie zwiazki rze-
czy 1 relacji, jakich jest w stanie do$wiadczy¢ (experimentar), a wigc
zaobserwowac, i jakie sa mu potrzebne.

Obrazy mentalne (imagenes mentales), czyli pojgcia i relacje mig-
dzy nimi, utrwalone na plaszczyznie poj¢ciowej realizuja si¢ na plaszczyz-
nie powierzchniowej za pomoca morfeméw znaczeniowych (morfemas
semanticos) taczonych w wigksze jednostki — konstrukcje znaczeniowe
(construcciones semanticas).

Dobra ilustracjg¢ ksztaltowania si¢ obrazu mentalnego w jezykach
polskim, francuskim, angielskim i niemieckim podaje E. Tabakowska
(2001: 33—34) na przykltadzie wyrazenia <podkowa>. Polska pod-kowa
to cos, co ,,przykuto od spodu”, a wigc Polacy skoncentrowali si¢ przede
wszystkim na sposobie wytworzenia, nie pomijajac jednak materiatu, cho¢
dla wspotczesnych jest on juz ,,ukryty” w znaczeniu leksemu kowa(¢) —
kuc¢. Dla Francuzow, Niemcow i Anglikow najwazniejsze bylo przezna-
czenie wytworu oraz to, z czego zostat on zrobiony (odpowiednio: ,,zelazo
dla konia” — fer a cheval, ,,zelazo dla kopyta” — Hufeisen oraz ,,but dla
konia” — horseshoe). Dodajmy jeszcze, ze hiszpanska herradura Swiadczy
o tym, ze dla Hiszpandéw najwazniejszy byt material. Jak widzimy, chociaz
PODKOWA'? nie jest pojeciem o strukturze szczeg6lnie ztozonej, gdyz na
jej tres¢ sktadaja si¢ wlasciwie wytacznie cechy centralne: rodzaj mate-
riatu i przeznaczenie, to nie kazda wspdlnota jezykowa traktuje je z rbwna
uwaga. Mimo to rézne nazwy wcale nie oznaczaja tu roznych definicji:

10 Pojecia bedziemy oznaczaé wielkimi literami, aby odr6zni¢ je od wyrazen jezyko-
wych, ktore te pojgcia reprezentuja.
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podkowa ‘zelazna sztabka wygigta w ksztalcie podeszwy kopyta kon-
skiego, przybijana don podkowiakami, zabezpiecza kopyto konskie
przed zdzieraniem’ (Encyklopedia PWN);

herradura ‘hierro de forma muy peculiar, aproximadamente como un
semicirculo prolongado por dos ramas que se aproximan por sus extre-
mos, que se pone en las pezufias de las caballerias para que no se las
dafien al marchar’ (Diccionario MM)

fer a cheval ‘picce de fer qui sert a garnir les sabots des chevaux’
(Micro Robert)

horseshoe ‘U-shaped metal shoe for a horse’ (Oxford Dictionary)

Dowodza raczej rdznej ich hierarchizacji, gdyz mozna z nich ,,wyczy-
ta¢” najwyzej wigksza troskliwos¢ Anglikow (,,but” dla konia) czy precy-
zj¢ Polakow.

Brak jednoznacznego odpowiednika wyrazenia jednego jezyka w in-
nym, jak w wypadku zazdrosci i zawisci, czy rézne nazwy dla tych samych
tredci (herradura, horseshoe etc.) to typowy przyklad roznego ksztattowania
sig elementow wizji $wiata. Nie wszystko musi by¢ zleksykalizowane w ten
sam sposob. Innym przyktadem moga by¢ ,falszywi przyjaciele”, czyli
wyrazenia wywodzace si¢ czgsto z tego samego stowa pierwotnego, najcze-
sciej tacinskiego, ktorego znaczenie zostato r6znie skonwencjonalizowane.
Do takich stow nalezy hiszpanskie abnegacion i polskie abnegacja. Wywo-
dza si¢ one z lacinskiego abnegatio sui (wyrzeczenie sie samego siebie), ale
hiszpanska wspoélnota jgzykowa poszta zupelnie inna droga niz polska i pod
tym samym stowem ukryla catkowicie inny obraz mentalny. Hiszpanskie
abnegacion oznacza ofiarnos¢, oddanie, a nawet samozaparcie:

abnegacion = f. Sacrificio o renuncia voluntaria de una persona
a pasiones, deseos o intereses en favor del projimo: la abnegacion de
la misionera es encomiable. (DRAE)

Tymczasem w jezyku polskim stowo to oznacza: wyrzeczenie sig; zanie-
dbanie sie, a abnegat to ‘cztowiek niedbajacy o korzysci, wygody, przyjemno-
sci, powierzchownos$¢; flejtuch, niechluj, brudas’ (W. Kopalinski, 1978).

Widzimy wigc, ze wlasciwa analiza znaczeniowa dokonuje si¢ dopiero
na poziomie struktur pojeciowych reprezentowanych przez wyrazenia
powierzchniowe.
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Jak tego dokonac¢? Pomyst analizy pojgciowej jest niemal tak stary
jak filozofia. Jedna z podstaw analizy pojeciowej stanowi przekonanie, ze
pojecia ztozone (ztozone struktury wewnetrzne) sktadaja si¢ z pojec pro-
stych. Innymi stowy, ze kazde pojecie ztozone mozna roztozy¢ (zdekom-
ponowac) na pojecia proste, lezace u jego podstaw. Poszukiwanie uni-
wersalnych poje¢ prostych, za pomoca ktorych mozna wyjasnia¢ wszelkie
inne, bardziej ztozone struktury pojeciowe, wywodzi si¢ jeszcze od Ary-
stotelesa i Platona, wiedzie poprzez XVII-wieczna mysl filozoficzng (Kar-
tezjusz, Locke, Leibniz) az do czaséw wspodtczesnych.

Spinoza, objasniajac takie struktury zlozone, jak NADZIEJA,
STRACH, ROZPACZ i PEWNOSC, postuguje si¢ kilkoma pojeciami,
ktére uwaza za podstawowe, proste: PRZYSZLOSC, DOBRO, ZLO, TO,
CO KONIECZNE (,,musi nastapi¢”), TO, CO PRZYPADKOWE (,,moze,
ale nie musi nastapi¢”). Za pomoca tych poje¢ tworzy proste i jasne defi-
nicje, takie jak: ,,Jesli pojmujemy, ze spodziewana rzecz jest dobra i ze
moze si¢ zdarzy¢, to dusza otrzymuje stad posta¢ zwana nadzieja [...].
Jesli z kolei sadzimy, ze rzecz, ktdéra moze si¢ pojawic, jest zta, wowczas
zjawia si¢ w duszy naszej postaé, ktora zwiemy strachem. [...] A kiedy
zZnow rzecz pojmujemy jako zta i nieuchronng zarazem, to w duszy naszej
powstaje stad rozpacz (Spinoza, 1969: 278—279)”"". Z kolei wedlug
Leibniza, pojeciem ztozonym jest predykat WOLA. Mozna go wyjasni¢
za pomoca poje¢ SAD + DOBRO + WARUNEK (chce = sqdze, ze bedzie
dobrze, jezeli...).

Kryterium wyodrgbniania poje¢ prostych jest raczej intuicyjne, gdyz
pojecia proste (conceptos simples) to wlasnie pojgcia intuicyjnie oczy-
wiste, niedefiniowalne za pomoca innych poje¢. Inaczej mowiac, ich
sens definiuje si¢ dopiero w jakim$ konkretnym kontek$cie. Znaczenie
»intuicyjnego rozumienia poje¢ prostych w danym konteksScie”, a przede
wszystkim ich obecno$¢ w naszym codziennym jezyku $wietnie ilustruje
wypowiedz pewnej eleganckiej pani dla dziennika TV na temat przecen
sezonowych: Przeceny sq dobre, bo wtedy w bardzo dobrych sklepach
mozna kupi¢ dobre ciuchy za dobrq cene. Zdanie to wyraznie obrazuje
fakt, ze pojecie DOBRO jest jednym z poje¢ prostych, gdyz wszelkie
préby jego bezkontekstowej obiektywnej definicji okazuja si¢ niezadowa-

1" Cytat z Pism wczesnych Spinozy podajemy za J. Apresjanem (1980).

3 Od wizji...
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lajace. Nawet najbardziej znana definicja A. Wierzbickiej (1999), uwa-

zajacej DOBRO za pojgcie ztozone: dobry = taki jak chcemy, jest niestety

zbyt nacechowana, zbyt jednostronna, aby mozna ja uzna¢ za obiektywna.

Wypowiedz: Wiedzial, ze takie rozwiqzanie jest dla niego dobre, chociaz

weale tego nie chcial, jest przeciez jak najbardziej akceptowalna.

Pojecia proste to pojecia nicodlacznie zwiazane z natura czlowicka
oraz jego sposobem postrzegania i konceptualizowania §wiata. Do zbioru
pojec¢ prostych naleza wige, migdzy innymi, takie pojgcia jak: LOKALI-
ZACJA, DZIALANIE, WOLA, DOBRO, NEGACIJA.

Powinni§my roéwniez dodaé, ze pojgcia proste maja roézny status
zardwno semantyczny, jak i kulturowy. Jesli chodzi o status semantyczny,
to mozemy wyr6zni¢ dwa typy pojec prostych:

1. Pojgcia naturalne, $Sci§le zwiazane z fizycznoscia i psychika czlowieka
(LOKALIZACJA / LOCALIZACION, DZIALANIE / ACCION, CIA-
GLOSC / CUNTINUIDAD, BRAK CIAGLOSCI / DISCONTINU-
IDAD, WOLA / VOLUNTAD, UCZUCIE / SENTIMIENTO; poj¢-
cia ,,aksjologiczne”, np.: DOBRO / BIEN; pojgcia ,,intelektualne”,
np.: WIEDZA / SABER, OPINIA / OPINION etc.). Za ich pomoca
mozemy scharakteryzowac jaki$ element rzeczywistosci, np. w zdaniu
Janek jest madry (Juan es sabio).

2. Proste pojecia metajezykowe (PRAWDA, NEGACJA etc.) nie doty-
cza bezposrednio rzeczywistosci, lecz tego, co na jej temat glosimy.
Ich zadaniem jest potwierdzenie lub zaprzeczenie prawdziwosci tre-
sci wezesniejszych wypowiedzi o faktach. Mowiac: To prawda/nie-
prawda, ze Janek jest Hiszpanem, To prawda/nieprawda, ze ziemia jest
okraqgta, nadajemy status prawdziwosci lub falszu twierdzeniu Janek
Jjest Hiszpanem, Ziemia jest okrggtla, a nie konkretnym faktom, ktore
tym zdaniem kto$ opisat — fakty sa i tak takie, jakie sa, i mowienie
o0 nich, ze sa lub nie sa prawdziwe, nie ma sensu.

Zauwazmy jeszcze, ze wigkszo$¢ pojeé pierwszego typu jest wytwo-
rem dwoch domen podstawowych (R.W. Langacker, 2005) — domeny
CZASU oraz PRZESTRZENI.
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1.3. Pojgcia podstawowe

W toku rozwoju spoleczno-kulturowego uksztattowal si¢ rowniez
jeszcze jeden rodzaj poje¢ rozumianych w sposob intuicyjny przez
wszystkich czlonkow danej spotecznosci jezykowej. Pojgcia te sa obecne
w strukturach konceptualnych wielu wyrazen i uznawane za podsta-
wowe sktadniki ich stownikowych definicji. Nie sa one pojgciami pro-
stymi stricto sensu, gdyz cze¢$¢ z nich mozna opisaé¢ za pomoca innych,
prostszych wyrazen, ale w wielu jezykach tatwo je pomyli¢ z pojeciami
autentycznie prostymi, gdyz rozumiane sa intuicyjnie. W odréznieniu od
poje¢ prostych, a wigc dalej nierozkladalnych semantycznie, mozna by
je nazwac pojeciami podstawowymi (conceptos basicos), poniewaz ich
obecno$¢ w jezyku jest Scisle zwiazana z funkcjonowaniem czltowieka
jako istoty spolecznej i silnie zakorzeniona. We wspolnotach na réznym,
nawet najnizszym stopniu rozwoju, pojecia te i tak funkcjonuja jako pro-
ste, oczywiste i intuicyjnie zrozumiale. Takim pojgciem podstawowym
jest np. PRAWO.

PRAWO nalezy do poje¢ $cisle zwiazanych z , . kodyfikacja”, porzad-
kowaniem zachowan w danej wspolnocie kulturowej. Do zestawu pojeé
zwiazanych z kodyfikacja wliczamy tez takie terminy, jak: SPRAWIE-
DLIWOSC, ODPOWIEDZIALNOSC, KRADZIEZ, KARA, OBOWIA-
ZEK, PRZYZWOLENIE, czyli wszystkie ztozone struktury pojeciowe,
w ktorych znajdziemy termin PRAWO jako jeden z glownych elementow
struktury konceptualnej'?. W tym sensie pojecie PRAWO rozni si¢ oczy-
wiscie od poje¢ czysto naturalnych, zwiazanych z naturg cztowieka, jego
fizycznoscia i1 psychika, gdyz na pewnym etapie rozwoju spoleczenstw
zyskuje podwdjna interpretacjg. Podstawowy sens pojgecia PRAWO
wynika wprawdzie bezposrednio z obserwacji i do$wiadczania natury
(prawo natury), jednak na pewnym etapie rozwoju spoleczenstw rownie
istotne staje si¢ PRAWO jako zestaw norm ustanowionych i obowiazu-

12 Znajdujemy je rowniez w ich definicjach stownikowych, np.: ,,justicia = (2) Lo que
debe hacerse segtin el derecho o la razon: El pueblo espera justicia de sus gobernantes.
(3) Organismo o autoridad encargados de aplicar las leyes y de castigar su incumplimiento:
El delincuente cayo en manos de la justicia. Presento un recurso y la justicia sentencio
a su favor” (Clave).

3*
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jacych w danej spotecznosci. Mozemy zatem uzna¢é PRAWO za pojecie
podstawowe, gdyz rozumiemy je intuicyjnie jako co$ zgodnego z:

a) porzadkiem naturalnym, i/lub

b) porzadkiem ustanowionym w danej wspdlnocie,

ale np. w jezyku polskim wlasciwa interpretacja definicji wylania sig
dopiero w kontekscie: Kazdy cztowiek ma prawo do mitosci (prawo natu-
ralne, biologiczne), Dawniej kobiety nie mialy prawa glosu (porzadek
zewngtrzny, ustanowiony w danej wspolnocie).

Z tego naturalno-metaforycznego dualizmu pojgcia PRAWO wynikaja
pewne konsekwencje jezykowe. O ile, jak zauwazyliSmy, w jezyku polskim
podstawowym reprezentantem powierzchniowym pojgcia PRAWO bedzie
wlasnie wyraz prawo, to w jezyku hiszpanskim PRAWO jako pojgcie
naturalne moze by¢ reprezentowane przez stowo /ey, podczas gdy prawo
w rozumieniu ,,kodyfikacyjnym” reprezentuja az dwa stowa ley i derecho.
Porownajmy wedlug Clave: de derecho = segun la ley (Un juez no puede
negarte lo que te corresponde de derecho). Czy jednak derecho to w tym
sensie zwykly synonim ley? Juz na pierwszy rzut oka wida¢, ze rdznica
jest bardziej skomplikowana. Powiemy np.: derecho de asilo; derechos de
autor (prawa autorskie); derecho de voto (prawo do glosowania), ale: la
ley de la naturaleza (prawo natury); ley de Dios (prawo boskie), ley de
Murphy (prawo Murphy’ego). A juz na pewno btgdem byloby zamienne
uzycie zwrotow tener derecho a algo/algien oraz tener ley a alguien, repre-
zentujacych zdecydowanie rdzne struktury pojeciowe.

Skad si¢ to wszystko bierze?

Utatwienie odkrycia i zrozumienia przyczyn takich wlasnie réznic
w konceptualizacji, a w efekcie konwencjonalizacji poje¢ i w uzyciu
wyrazen sa jednym z celow dekompozycji semantycznej. Jednak jesli
przyjrzymy si¢ blizej kontekstom uzycia obu wyrazen, mozemy zatozyc¢,
ze podstawowym reprezentantem pojecia PRAWO w jezyku hiszpanskim
powinien by¢ wyraz ley:

La muerte es ley de vida; Hay que respetar la ley de la naturaleza
(prawo naturalne, biologiczne)

Le han puesto una multa por infringir una ley de trdfico; La ley mili-
tar no es identica a la civil; Tengo derecho sobre esta casa porque la
heredé de mis padres; Como viudo tengo derecho a cobrar la pen-
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sion de mi difunta mujer (porzadek zewngtrzny, ustanowiony w danej
wspolnocie)

Z tego réwniez powodu wyrazenie moc (poder) traktujemy jako repre-
zentacje pojecia podstawowego, bo jego sens:

1. umie¢, by¢ w stanie (Moge przesunqc¢ szafe, bo jestem silny; Kon moze
mie¢ potomstwo, ale mul nie moze; Su poder de conviccion era tal, que
todos terminamos dandole la razon),

2. mie¢ prawo (= przyzwolenie) (Moge przesunqc szafe, bo ktos mi
pozwolil = dat prawo,; Nie moge sie z tobq ozenié¢, bo twoja mama
jest kuzynkq mojego taty, jPuedo quedarme a ver la tele? — No, no
puedes),

ksztattuje sie wiasnie dopiero w odpowiednim kontek$cie'*. Mozemy poprze¢

takie rozumienie PRAWA ZEWNETRZNEGO jako pojgcia podstawowego

za pomoca jednej z najstarszych i najprostszych definicji PRAWA, ktora
postugiwata si¢ kodyfikacja cesarza Justyniana I Wielkiego, tzn. definicji

Celsusa—Ulpiana: ,,prawo jest sztuka stosowania tego, co dobre i stuszne”,

czyli inaczej] PRAWO to ,,wiedzie¢, jak robi¢ co§ dobrze”.

Wsrdd poje¢ podstawowych nalezatoby réwniez umies$ci¢ niektore
pojecia ze sfery estetycznej — PIEKNO, BRZYDOTA, moralnej —
SPRAWIEDLIWOSC, UCZCIWOSC, obyczajowej — RODZINA,
TRADYCJA oraz odczuciowej'* — POCZUCIE BEZPIECZENSTWA,
WOLNOSC, MILOSC. Poje¢ tych w zaden sposob nie mozna juz nazwaé
prostymi, gdyz kazdy stlownik poda nam ich definicje bez koniecznego
kontekstu, a wiele z nich ma charakter nacechowany. Zwr6¢my jednak
uwagg, ze definicje te albo sg bardzo ogdlne, albo wskazuja na r6zne moz-
liwosci profilowania. Poréwnajmy:

piekno = ,,zespot cech, ktory sprawia, ze co$ si¢ podoba” (USJP);
bezpieczenstwo = 1. ,stan niezagrozenia”;

13 Porownajmy jednak z angielska wizja $wiata, w ktorej zwyciezyta potrzeba formal-
nego rozroznienia tych dwoch pojeé: CAN i MAY.

4 Typologig sfer zaczerpnglam z opracowania W. Pisarka (2000: 163—164). Warto
tez zwroci¢ uwagg na pojecie KULTUREM w opracowaniu Ch. Nord (1997: 34). O r6z-
nych kulturowo-spotecznych losach struktur pojgciowych pisza takze m.in. J. Apresjan
(1994); A. Wierzbicka (1999,2007); J. Bartminski (2000a, b); J. Fernandez Seba-
stian, J. Fuentes Aragonés, J. Francisco (2008).
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wolnos¢ = 1. ,niezalezno$¢ jednego panstwa od innych panstw

w sprawach wewngtrznych i stosunkach zewnetrznych”; 2. ,,mozli-

wos¢ podejmowania decyzji zgodnie z wlasna wola”; 3. ,,zycie poza

wigzieniem, zamknigciem”; 4. ,prawa obywateli wyznaczone przez
dobro powszechne, interes narodowy i porzadek prawny”;

milosé = 1. ,,glebokie uczucie do drugiej osoby, ktéoremu zwykle towa-

rzyszy pozadanie”; 2. ,silna wigz, jaka taczy ludzi sobie bliskich”;

3. ,,poczucie silnej wigzi z czyms, co jest dla kogo$ wielka warto-

scia”; 4. ,glebokie zainteresowanie czyms$, znajdowanie w czyms$

przyjemnosci”; 5. ,,obiekt czyich§ uczué i pragnien”; 6. ,,pozycie sek-
sualne”;

rodzina = 1. ,matzonkowie i ich dzieci; ogdlniej tez: osoby zwigzane

pokrewienstwem i powinowactwem”.

Pojecia te wystgpuja prawdopodobnie we wszystkich w jaki$ sposob
zorganizowanych spotecznosciach, a ich ogblny czy ,,plastyczny” charak-
ter wynika wtasnie z uwarunkowan kulturowych.

Juz K. Zygulski (1976: 25) we Wspélnocie smiechu przedstawia
nastgpujacy eksperyment. W pewnej wiosce afrykanskiej, ktorej zycie
roézni si¢ diametralnie od zycia np. w Nowym Jorku, grupa socjologow
postanowita pokaza¢ kilka krotkometrazowych filmoéw Ch. Chaplina na
temat zycia rodzinnego. Chociaz mieszkancy wioski nigdy nie widzieli
drapacza chmur, eleganckiego biura czy nawet wanny, doskonale rozu-
mieli perypetie matzenskie mieszkanca wielkiego miasta, $miejac si¢
doktadnie w tych momentach, w ktérych $§mia¢ si¢ nalezato. Eksperyment
ten dowiodl, ze organizacja spoteczna malej afrykanskiej wioski, w sensie
podstawowym, wcale nie rdzni si¢ tak bardzo od spolecznosci Nowego
Jorku. W obu wypadkach podstawa tej organizacji jest rodzina i hierarchia
spoleczna, a takie pojecia, jak matka, ojciec, maz, Zona, szef, sa weztami
dostepu do podobnych prototypowych struktur pojeciowych.

Roéznice w sposobie profilowania pojecia WOLNOSC najlepiej opi-
sala A. Wierzbicka w artykule WOLNOSC — LIBERTAS — FREEDOM
— SVOBODA. Uniwersalne idealy czy specyficzne dla danej kultury jed-
nostki leksykalne? (A. Wierzbicka, 1999: 490—521).

Poje¢ podstawowych nie nalezy jednak myli¢ z tzw. pojeciami sztan-
darowymi, ktore sa grupa zdecydowanie szersza, o charakterze historycz-
nie i politycznie zmiennym:
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Stowa sztandarowe to wyrazy i wyrazenia, ktdre z racji swojej warto$ci
denotacyjnej i konotacyjnej, a zwlaszcza emotywnej, nadajg si¢ na sztan-
dary i transparenty, a wigc do roli x lub y w strukturach typu Niech zZyje
x! Precz z y! Zwane tez ,,pojeciami flagowymi”, ,,wyrazami waznymi”,
,symbolami politycznymi”, ,,symbolami kolektywnymi”, a ostatnio tez
,megastlowami”, nacechowane dodatnio lub ujemnie, wyrazaja (lub
wywotuja w $wiadomosci partnera dyskursu) badz pojecia pozytywne,
czyli miranda, badz pojecia negatywne, czyli kondemnanda. Tak rozu-
miane miranda (,,to, co nalezy podziwiac”) i kondemnanda (czyli ,,to,

co nalezy potepiac”) reprezentuja rézne wartosci i antywartosci.
W. Pisarek, 1992: 32

Wisrdd pojeé sztandarowych wystepuje oczywiscie wiele poje¢ pod-
stawowych. Jednak jedna z glownych cech wyrdzniajacych pojgcia
sztandarowe jest historyczno-polityczna zmienno$¢ ich statusu. Sposrod
hiszpanskich megastow z epoki frankizmu mozemy wymieni¢ niezbyt
juz obecnie nosne democracia organica, Movimiento Nacional, caudillo.
Natomiast powstale jeszcze w XIX wieku guerrilla, liberalismo czy pro-
nunciamiento uzywane sa na calym $wiecie. XX-wieczna historia Hisz-
panii réwniez wniosta do stownika migdzynarodowego kilka tzw. mega-
stow: transicion, consenso, nacionalcatolicismo (zob. J. Fernandez
Sebastian, J. Fuentes Aragonés, J. Francisco, 2008).

1.4. Podsumowanie: dekompozycja semantyczna
jednym z elementow definiowania znaczenia wyrazen

Wréémy teraz do pojgé prostych z definicji. O ile nie kazda struktura
semantyczna musi zosta¢ zleksykalizowana we wszystkich wizjach §wiata,
o tyle wydaje sig, ze kazde pojecie proste wystgpujace w danej wizji Swiata
ma jaki§ symboliczny odpowiednik na plaszczyznie powierzchniowe;.
Przyktadowo pojecie DZIALANIE bedzie w jezyku polskim reprezento-
wane przez rdzen wyrazen, takich jak dzialanie czy dzia¢ sie, a w jezyku
hiszpanskim accion czy hacer, NEGACJE wyrazamy przede wszystkim
za pomoca partykuty nie (hiszp. no), pojecie WOLI — za pomoca rdze-
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nia wyrazen, takich jak wola i chcieé (hiszp. voluntad i querer), a gtow-
nym reprezentantem pojecia DOBRA jest leksem dobr- (hiszp. ben-) oraz
wszystkie jego obocznosci w obu jezykach.

Mimo cechujacej jezyki naturalne asymetrii polegajacej na braku
jedno-jednoznacznej odpowiedniosci pomigdzy znakiem a stopniem zto-
zonoSci tredci, jaka ten znak w danym jezyku reprezentuje, wystepuje
jednak pewna liczba znakow jezykowych, ktorych podstawowym zada-
niem jest reprezentowanie pojg¢ prostych na — pozornie tamiacej regule
asymetrii — zasadzie 1:1, czyli jeden znak : jedno pojecie proste. Nie
oznacza to oczywiscie, ze pojgcia proste reprezentowane sa wylacznie
przez ,,przypisane” im znaki. Wspomnieli$my wczesdniej, ze np. pojecie
DOBRO odnajdujemy zar6wno w stowie dobry, gdzie reprezentuje je
morfem dobr-, jak i w wyrazie dobroczynca, w ktérym odnajdujemy row-
niez pojecie DZIALANIE, wyrazone na powierzchni morfemem czyn-,
czy w wyrazie dobrotliwy, dobroduszny = taki, ktory chce dobra dla
innych, gdzie obecne w strukturze semantycznej pojecie WOLA wecale
nie jest reprezentowane na powierzchni. Porownajmy takze beneficiar,
bondadoso, benévolo etc. Innym pojgciem prostym raz wyrazanym na
powierzchni za pomoca specjalnych morfeméw, innym razem sprytnie
ukrytym w strukturze pojeciowej jest NEGACJA: inconsciente / nie-
swiadomy; anormal / nienormalny, ale malcomido / niedozywiony oraz
manco = persona o animal sin brazo o mano o que no puede usarlos
(DRAE) / jednoreki. Do struktur pojeciowych z negacja zaliczymy takze
pojecie podstawowe WOLNOSC, gdyz WOLNOSC to w najprostszym
rozumieniu brak (jakiegos rodzaju) ograniczen: 1. ,niezaleznos$¢ jed-
nego panstwa od innych panstw w sprawach wewngtrznych i stosunkach
zewnetrznych”; 2. ,,mozliwo$¢ podejmowania decyzji zgodnie z wlasna
wola” (= brak ograniczen); 3. ,,Zycie poza wigzieniem, zamknigciem”
(USIP).

Poréownajmy takze:

libertad = f. Facultad que tiene el ser humano de obrar o no obrar
segun su inteligencia y antojo. 2. Estado o condiciéon del que no esta
prisionero o sujeto a otro: libertad provisional. 3. Falta de coaccion
y subordinacion: trabajo con total libertad. 4. Facultad que se disfruta
en las naciones bien gobernadas, de hacer y decir cuanto no se oponga
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a las leyes ni a las buenas costumbres: libertad de expresion. 5. Con-
fianza, franqueza: puedes contarmelo con toda libertad. 6. Osada fami-
liaridad. Més en pl.: se foma muchas libertades con el jefe. 7. Falta de
obligacion: tienes libertad para asistir. (DRAE)

Ostatnim pytaniem, jakie powinniSmy sobie zada¢ na temat dekom-
pozycji, jest pytanie o jej przydatno$s¢ w poznawaniu i rozumieniu innych
jezykowych wizji $wiata. Jednym z podstawowych problemoéw, jakie
napotykaja studenci uczacy si¢ jezyka obcego, jest nabycie umiejgtnosci
postugiwania si¢ wyrazeniami, ktorych tresci znaczeniowe wydaja si¢
bardzo zblizone, lecz cz¢sto nie maja wyraznych, zdecydowanych odpo-
wiednikow w jezyku nauczanym. Prawde mowiac, uczniowie staja tutaj
przed dwoma waznymi trudno$ciami. Pierwsza to wtasciwe rozumienie
i $wiadome uzywanie wyrazen w jezyku ojczystym, a dopiero w nastep-
nej kolejnosci mozliwos¢ znalezienia odpowiedniego okreslenia w innym
jezyku. Zauwazyl to Karl Dedecius, stwierdzajac, ze najwazniejsza dla
thumacza jest znajomos¢ nie jezyka obcego, lecz wlasnego.

Porownajmy przyktadowo dwa ttumaczenia na hiszpanski ostatnich
strof Domystow na temat Barabasza Zbigniewa Herberta. Oba ttuma-
czenia s3 w zasadzie poprawne gramatycznie, réznia si¢ jednak zde-
cydowanie doborem wyrazen hiszpanskich przekazujacych to znacze-
nie oryginatu, ktére — zdaniem kazdego z tlumaczy — wyprofilowat
poeta.

Patrzcie i podziwiajcie
zawrotng gre losu

o mozliwosci potencje
o usmiechy fortuny

A Nazarenczyk
zostal sam

bez alternatywy
ze stromgq
Sciezkq

krwi

Ved y admirad el vertigi-
noso juego del destino

O potencias de la
posibilidad o sonrisas
de la fortuna

En cambio el Nazareno
quedo solo

sin alternativas

con el escarpado
sendero

de la sangre

(thumacz polskojezyczny)

Mirad y asombraos del
pasmoso juego del azar
Por los poderes de la
posibilidad  por las
sonrisas de la fortuna

Y el Nazareno

quedo solo

sin alternativas

con un abrupto

sendero

de sangre

(thumacz hispanojezycz-
ny)
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Oczywiscie tlumaczenie poezji to wyzwanie dla wybranych, ale warto
zastanowi¢ si¢ nad dokonanym przez obu tlumaczy wyborem okreslonych
wyrazef, a co za tym idzie, reprezentowanych przez nie struktur pojg-
ciowych. Zajmiemy si¢ tu tylko jednym wyrazeniem: zawrotna gra losu.
Zawrotny to wedtug USJP bardzo duzy lub bardzo szybki, a wigc wyrazenie
zawiera w sobie przede wszystkim pojecie RUCHU oraz INTENSYW-
NOSCI/SZYBKOSCI. Te wlasnie podstawowe pojecia struktury wybrat
tlumacz polskojezyczny, decydujac si¢ na wyrazenie vertiginoso: rdapido,
ligero, acelerado, galopante, veloz, presuroso, desbocado, desenfrenado,
violento, trepidante, dinamico, vivaz"; precipitado, impetuoso, brusco,
incontenible, desatinado. Thumacz hispanoj¢zyczny natomiast przethumaczyt
zawrotny jako pasmoso, a wigc asombroso, increible, maravilloso, porten-
toso, prodigioso, sorprendente, extraordinario'é, wybierajac tym samym
metaforyczne rozszerzenie struktury pojeciowej polskiego wyrazenia, ktore
podkres§la m.in. MSPH czy chociazby Wikistownik: (1.1) ‘oszatamiajacy,
godny podziwu lub niezwyktly, nieprzecigtny’. Rozszerzenie to jest chyba
najczesciej profilowanym elementem znaczenia polskiego wyrazenia:
zawrotny sukces, zawrotna kariera, zawrotny tydzien, czy zawrotne filmowe
kolory (http://www.swiatobrazu.pl/search,zawrotny). Tak samo wybor wyra-
zen destino 1 azar na okreslenie polskiego pojecia losu, podyktowany zostat
wyrdznieniem kilku pojg¢ sktadajacych sig na strukturg semantyczng LOS:

Los (MSPH) Destino (DRAE) Azar (DRAE)
1. dola, koleje zycia 1. m. Fuerza desconocida de 1. m. casualidad: e/
lub bieg zdarzen la que se cree que actha de azar hizo que nos
2. przeznaczenie, forma inevitable sobre las volviéramos a en-
fatum [...] personas y los acontecimien- contrar arios des-
tos: pués.
para los escritores romanti- 2. al azar loc. adv.
cos la fuerza del destino es un Sin orden, sin pla-
motivo literario recurrente. neamiento;

2. Desarrollo de los aconte- aleatoriamente:
cimientos que se considera eligio un numero
irremediable y no se puede al azar.
cambiar:

15" Anténimos: lento, calmoso, pausado (DRAE).
16" Antonimo: vulgar (DRAE).



1.4. Podsumowanie... 43

este encuentro ha sido cosa
del destino.

3. Uso o aplicacion de una cosa
para determinado fin:
el destino de estos ahorros
sera la casa de la playa.

4. Punto de llegada al que se di-
rige una persona o una cosa:
los pasajeros del vuelo con
destino a Praga pueden em-
barcar por la puerta 7.

5. Empleo, ocupacion:
ha solicitado destino como
médico militar.

6. Lugar donde se ejerce un em-
pleo:
tiene un buen destino en Cor-
reos.

Tlumacz polskojgzyczny wybral wyrazenie profilujace przede wszyst-
kim pojecia CEL, DOKONANOSC, a wigc pojecie telicznosci w zna-
czeniu sktadnika NIEUCHRONNOSC, podczas gdy ttumacz hispanoje-
zyczny skupit sie na PRZYPADKOWOSCI. W rezultacie otrzymalismy
dwa rdézne ttumaczenia.

Poziom semantyczny to poziom niedostgpny normalnej obserwacii.
Jedynym powszechnie dostgpnym poziomem badawczym jest poziom
form, od ktérego zaczynamy kazda analiz¢ jezykowa, w tym takze dekom-
pozycje semantyczna. Pierwszym krokiem jest pytanie: ,,co oznacza dane
wyrazenie jezykowe?” Jednak to wlasnie dekompozycja semantyczna sta-
nowi podstawe wszelkiej pelnej analizy jezyka jako narzedzia komunika-
c¢ji miedzyludzkiej. Podstawowe cele dekompozycji semantycznej to:

— odkrywanie prototypowe;j struktury pojeciowej wyrazen jezykowych,

— ukazywanie hierarchizacji poje¢ oraz taczacych je relacji uksztattowa-
nych przez dana wizj¢ §wiata,

— ulatwianie zrozumienia formowania wyrazen j¢zykowych oraz ich
uzycia w danym jezyku.
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1.5. Orzekanie pojg¢: predykaty 1 argumenty

1.5.1. Nazywanie a orzekanie,
czyli jak ,,wprowadzi¢” psa do jezyka

Drugim narzedziem, ktére wykorzystamy do analizy znaczenia wyra-
zen jezykow naturalnych w naszym systemie macro, bedzie dobrze znana
wlasciwo$¢ struktur pojeciowych, a mianowicie ich niesamodzielnos¢.
Oznacza to, zZe pojgcia, zarowno proste, jak i ztozone, dopiero wtedy spet-
nig swoja funkcje w komunikacji, kiedy zostana konkretnie uzyte, tzn.
0 czym§ orzeczone.

Taki akt orzekania bedzie wigc wyrdznieniem z rzeczywistosci jakie-
go$ obiektu, czyli tego, o czym si¢ mowi, i przypisaniem mu jakiej$
wlasnosci, czyli tego, co si¢ mowi. Akt orzekania nazywac¢ bedziemy
predykacja (predicacién)'’, na powierzchni wyrazany jest on zwykle
oznajmieniem typu:

Mario es inteligente / Mario jest inteligentny.

Podstawowymi sktadnikami kazdego aktu orzekania sa:

1. wyr6znienie obiektu/obiektow, ktoremu/ktorym chcemy przypisaé
dana wlasnos¢,
2. przypisanie mu/im owej wiasnosci.

Jakikolwiek obiekt pozajezykowy najprosciej ,,wprowadzi¢” do jezyka
przede wszystkim przez uzycie jego nazwy. Tylko w taki sposdb mozemy
zbudowa¢ pomost pomigdzy rzeczywistoscia pozajezykowa a jezykiem.
Juz wczesniej mowiliSmy, ze migdzy rzeczywisto$cia pozajezykowa
a jezykiem przebiega nieprzekraczalna granica (J. Wilk-Racigska,
2007a, c): stowo rdza nie pachnie, stowa paella nie da si¢ zjes¢, a stowo
pies nie szczeka... Mimo to tre$¢ tych nazw pozwala nam bezblednie
i prawdziwie orzeka¢ je o wlasciwych przedmiotach.

Jednym z pierwszych krokow umozliwiajacych komunikacje¢ werbalna,
towarzyszacym nam w sposob prawie nieuswiadamiany od poczatku dzie-

17 DRAE: predicar = (*l6gica, *gramética). Decir algo de un sujeto.
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jow kultury i jezyka'® wydaje si¢ zatem akt nadania nazwy (acto de
denominacion).

Podstawowego, absolutnie prymarnego aktu nominalizacji dokonuje
si¢ dwustopniowo: przez wskazanie, a potem nazwanie. Fizyczne wska-
zanie obiektu, a nast¢pnie nazwanie go wyodrebnia ten obiekt sposrod
innych i pozwala nam na swego rodzaju ,,wprowadzenie” go do komuni-
kacji jezykowej, gdyz od momentu dokonania aktu nominalizacji mozemy
si¢ juz swobodnie poshugiwaé taka nazwa z odniesieniem (denotacion)
do konkretnego obiektu:

Este es Mario. Mario es inteligente.
Oto Mario. Mario jest inteligentny.

lub tez do kazdego obiektu nalezacego do tej samej kategorii:

Esto es un darbol, aunque muy pequeiio, pero eso es un arbusto.
To jest drzewo, chociaz bardzo mate, ale tamto to krzew.

Opisalismy dwa podstawowe akty jezykowe: akt nominalizacji oraz
akt orzekania (predykacji). Akt nominalizacji jest aktem pragmatyczno-
-jezykowym, gdyz sktada si¢ ze wskazania (najczesciej fizycznego, a wigc
znajdujacego si¢ poza jezykiem) wyrdznianego obiektu oraz nalezacej
juz do jezyka nazwy, ktora nadajemy temu obiektowi. Na akt predykacji
sktada si¢ z kolei wyrdznienie obiektu dokonywane na powierzchni za
pomoca wyrazen jezykowych (czasami stowarzyszonych z gestem) oraz
przypisanie mu jakiej§ whasnosci. Wlasnos$é (propiedad) jest pojgciem
i nalezy do plaszczyzny semantycznej jezyka, a na powierzchni uwidocz-
niona jest za pomoca wyrazen nalezacych do kategorii leksykalnych.
Pomostem pomigdzy rzeczywistoscia jezykowa a samym jezykiem jest
przede wszystkim akt nominalizacji.

'8 Mozna by sig tu odnie$¢ do catej historii filozofii rozwazan nad pojgciem nazwy,
ale nam wystarczy obrazowe pojecie chrztu pierwotnego S. Kripkego (2001: 111—112,
133—134, 221—222).
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1.5.2. O czym orzekamy? Argumenty

1.5.2.1. Co to jest argument?

Stworzenie ,,pomostu” pomigdzy rzeczywistoScia a mozliwoscia
moéwienia o niej to jeden z powoddw, dla ktorych jezyki naturalne
wyksztalcity calq kategori¢ wyrazéw wskazujacych, zwanych wyraze-
niami deiktycznymi (expresiones deicticas), od greckiego deicticos
‘wskazujacy’: ja, ty, on, to, ten, tamten, tutaj, tam // yo, tu, él, éste, ése,
aquél, aqui, ahi etc. Wyrazy te nie potrafia jednak niczego samodzielnie
wskazywaé. Powiedzenie 7o jest krzesto / Esto es una silla w pomieszcze-
niu pelnym réznorakich mebli nie spowoduje, ze nasz rozmoéwca spojrzy
wlasnie na krzesto. Gdy patrzac na grupe chtopcow, powiemy On jest inte-
ligentny / El es inteligente, ale nikogo w zaden sposob nie wskazemy, nie
bedzie wiadomo, o kim méwimy (cho¢, zgodnie z ludzka natura, kazdy
z chtopcoéw pomysli, ze wlasnie o nim). Po co nam takie niesamodzielne
wyrazenia? Podstawowa, prototypowa funkcja wyrazen deiktycznych jest
towarzyszenie gestom wskazujacym w celu wydzielenia z rzeczywisto$ci
obiektu, o ktorym chcemy moéwié. Taki akt ,,stowarzyszonego” wskazania
nazywamy argumentem (argumento).

1.5.2.2. ,Niejednemu psu Burek...”
Nazwy wilasne 1 nazwy ogolne

Po wydzieleniu obiektu z rzeczywisto§ci mozemy teraz co$ o nim
powiedziec:

(1) Esto es un leon. El leon es peligroso.
To jest lew. Lew jest niebezpieczny.

(2) Esta es Alicia. Alicia es una chica.
To jest Alicja. Alicja jest dziewczynkq.
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Czym r6znia si¢ te dwa przyktady? W pierwszym z nich rzeczywiscie
,,c08” mowimy o wyrdéznionym obiekcie, stwierdzamy, ze nalezy on do
zbioru okres$lanego mianem <lwy>. Nazwa og6lna <lew> jako nazwa
kategorii pojeciowej reprezentuje konkretna tres¢, czego nie mozna powie-
dzie¢ o nazwie wlasnej <Alicja>. Nie mozemy o nikim orzec wtasnosci
bycia Alicja, poniewaz nie istnieje nic, co moglibySmy okresli¢ mianem
»alicjowatos$ci”. Inaczej méwiac, imiona wlasne nie reprezentuja pojeé':

— Na imi¢ mam Alicja.

— Jest to dostatecznie ghlupie imi¢ — przerwal niecierpliwie
Humpty Dumpty. — Coz ono oznacza?

— Czy imig musi co$§ oznacza¢? — zapytata Alicja z powatpiewa-
niem.

— Oczywiscie, ze musi — powiedziat Humpty Dumpty — Moje
imi¢ podkresla moj ksztalt [...]. Majac takie imig, jak ty masz, mozna

posiada¢ niemal kazdy ksztalt.
L. Carroll, 1972: 83

Jezeli imig, czyli nazwa wlasna (nombre propio), taka jak Alicia,
Pedro, Ana, Manolo, Madrid, Esparia, nie reprezentuje pojecia, to nie ma
warto$ci semantycznej, a jego funkcja jest wyrdznienie, odniesienie do
obiektu, o ktérym chcemy co$ orzec, przy czym funkcje t¢ moze ono pel-
ni¢ dopiero od momentu aktu nominalizacji:

o Alicia es una amiga mia
Esta es Alicia=—» Alicia me invito al cine
Alicia es la mas amable de todas mis vecinas

Nazwy wlasne wraz z wyrazeniami deiktycznymi zaliczymy do tzw.
prototypowych argumentéw jezykowych (argumentos lingiiisticos pro-
totipicos).

Natomiast nazwy ogélne/pospolite (nombres generales), takie jak
zwierze | animal, lew / ledn, ksiqzka / libro, krzesto / silla itp., naleza juz
do kategorii leksykalnych, czyli w swojej podstawowej funkcji reprezen-
tuja pojgcia, ktdre mozna orzec o kazdym obiekcie spetniajacym warunki
wyznaczone przez ich prototypowa definicje.

1 Méwimy tu o prototypowej funkcji nazwy wlasnej, wigc nie bierzemy pod uwage
funkcji tzw. etykiety (Ale z ciebie Napoleon! W pokoju tego chtopaka jest istny Sajgon!).
Ciekawe omowienie tych funkcji przedstawia np. R.W. Langacker (1999).
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Reasumujac: nazwy wlasne i wyrazenia deiktyczne nie reprezentuja
poje¢, ale naleza do aktu predykacji, poniewaz sa elementem aktu wska-
zania obiektu.

Nazwy ogdlne reprezentuja pojecia, ktore mozna o czyms orzec, sa wigc
reprezentantami autentycznych orzeczen, czyli predykatéw (predicados).
Stad nazwy ,,pojecie” i ,,predykat” mozemy stosowa¢ zamiennie®.

Teraz mozemy juz takze uscisli¢, co rozumiemy przez pojecie ,,nazwa’:
nazwy (nombres) beda to rzeczowniki (substantivos), z tym ze w $wietle
wczesniejszych stwierdzen wyrazenie ,,nazwa” wydaje si¢ zdecydowanie
bardziej adekwatne. Nie kojarzy si¢ bowiem wylacznie z rzecza, substan-
cja (rzeczownik — substantivo) lecz nazywa wszelkie pojgcia, ktore moga
by¢ o czyms$ orzeczone*!, a podzial na nombre general i nombre propio
pozwala na utrzymanie $cistego rozgraniczenia pomig¢dzy nazwami repre-
zentujacymi predykat oraz nazwami mogacymi reprezentowaé wylacz-
nie argument. Akt nominalizacji (acto de denominacién) nalezy zatem
rozumie¢ w tym szerokim znaczeniu jako nadanie nazwy w ogole.

1.5.3. Prototypowa definicja sadu

1.5.3.1. Niesamodzielno$¢ poj¢é: predykat

Kazda niepotaczona wypowiedz oznacza albo substancjg, albo ilosé,
albo jako$¢, albo stosunek, albo miejsce, albo czas, albo potozenie, albo

stan, albo dziatanie, albo doznawanie.
Arystoteles: Kategorie

Arystotelesowska ,,niepotaczona wypowiedz” bedziemy tu rozumieé
jako wyrazenie leksykalne. Zauwazmy takze, ze klasyczny podziat predy-

2 Jednak w tej sytuacji musimy wprowadzi¢ bardzo istotne rozréznienie pomigdzy
predykatem (predicado) jako sktadnikiem ptaszczyzny semantycznej i predykatem gra-
matycznym lub orzeczeniem gramatycznym (predicado gramatical) nalezacym do ptasz-
czyzny powierzchniowej i podlegajacym jej regutom.

21 Por. np. nomen actionis, nomen agentis, nomen essendi, nomen instrumenti.
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katow mial i ma w dalszym ciagu wptyw na to, jak klasyfikujemy pojgcia,
a co za tym idzie — w jaki sposob konceptualizujemy sytuacje wyrazone
danym sadem, bo kazdy sad o czyms$ jest swego rodzaju przedstawieniem
jakiej$ sytuacji rzeczywistej czy mentalnej. Latwo zauwazy¢, ze aby sad
(i sytuacja) byly kompletne, wiele pojgé/predykatow trzeba orzeka¢ nie
o0 jednym, lecz o dwoch czy nawet kilku obiektach (podmiotach). Jesli
orzekamy o kims, ze jest tadny, maqdry czy np. brudny, to wypowiadajac
sad o tej wlasnie osobie, nie wiktamy dodatkowych przedmiotdw, ale jesli
moéwimy, ze stof stoi na podlodze albo Marek uwielbia swoj samochaod,
to méwimy co$ o stole czy Marku w relacji z innymi przedmio-
tami, a wigc konceptualizowana sytuacja jest juz relacja pomiedzy, odpo-
wiednio, stofem 1 podtogq oraz Markiem i samochodem. Tak samo bedzie
w przypadku wypowiedzi:

Marco come una manzana / Marek je jabtko.
versus:

?Marco come / Marek je.
Marco da/ofrece una pluma a Paloma / Marek daje/ofiarowuje pioro
Palomie.

VErsus:

?Marco da/ofrece una pluma / Marek daje/ofiarowuje pioro.
?Marco da/ofrece a Paloma / Marek daje/ofiarowuje Palomie.

Predykaty, takie jak ADORAR / UWIELBIAC, COMER / JESC oraz
DAR / DAWAC, zdecydowanie réznig si¢ od wczesniej omawianych
predykatow, takich jak INTELIGENTE / INELIGENTNY, ANIMAL
/ ZWIERZE, czy SILLA / KRZESLO, poniewaz, aby nasza predykacja
byta kompletna, musimy w nia uwiktaé, zaleznie od typu predykatu, dwa
(np. predykat COMER) czy nawet trzy obiekty (np. predykat DAR). Takie
kompletne, zgodne z charakterem predykatu odniesienie do sytuacji,
nienacechowane z komunikacyjnego punktu widzenia potraktujemy jako
szkielet, prototyp semantycznej propozycji.

4 0d wizji...
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1.5.4. Dwa podstawowe elementy prototypowej definicji sadu

Jako podstawe naszego systemu macro przyjmiemy fakt, ze aby powstat
kompletny sad/kompletna propozycja (proposiciéon completa), predykat
musi zostaé orzeczony o wszystkich obiektach, o ktérych orzeczony by¢
powinien. Zaktadamy, ze taka wzorcowa propozycja®* obecna jest w kaz-
dym systemie o mniejszym zasiggu, nalezacym do naszego systemu macro,
a jej podstawowe realizacje w poszczegolnych systemach nie prezentuja
zbyt istotnych roznic, ktore zaczynaja sig¢ dopiero na poziomie uzycia®.

Drugim nieodlacznym elementem semantycznej definicji propozycji
bedzie znaczenie struktury samego pojecia (predykatu), ktore decy-
duje m.in. o tym, o jakich typach obiektow dany predykat moze by¢ orze-
kany. Ten drugi element definicji jest bardzo istotny z punktu widzenia
wizji §wiata.

Natomiast to, jaki element propozycji (tzn. np. ktéry z obiektow,
o ktorych dany predykat orzekamy) jest dla méwiacego bardziej istotny,
stanowi juz kwesti¢ komunikacyjna. Rozwazania na ten temat zostawimy
sobie na pozniej, a na razie uporzadkujmy terminologig.

1.5.4.1. Struktura predykatowo-argumentowa

Biorac pod uwage to, ze akt predykacji sktada si¢ z wyrdznienia
obiektu/6w (argumento[s]) i orzeczenia o nim/o nich predykatu (predi-
cado), a predykaty roznia si¢ migdzy soba liczba obiektow, o ktorych

2 Jej realizacj¢ rozumie si¢ zwykle jako realizacj¢ kompletnego zdania w stronie
czynnej.

2 Jako struktura wyjsciowa europejskich zasad gramatyki moze ona stuzy¢ porow-
naniom z innymi strukturami wyjsciowymi, jak np. struktura propozycji w jezyku huichol
(Jalisco, Meksyk), ktora ze wzgledu na dynamiczny charakter zarowno wizji $wiata, jak
1jej przejawow w jezyku (przewaga form czasownikowych w wigkszos$ci funkcji) unie-
mozliwia pelna realizacje wszystkich pozycji argumentowych reprezentowanych przez
dane pojecie (J.L. [turrioz Leza, ed., 2004: 181).



1.5. Orzekanie pojgé. .. 51

maja one by¢ orzekane w celu utworzenia kompletnej propozycji, przyj-
mujemy, ze predykaty implikuja argumenty (w roznej ilosci) lub tez
otwieraja pozycje dla argumentéw (los predicados implican/abren
posiciones para sus argumentos).

Podzial predykatéw (division de los predicados)

Przypomnijmy, ze predykat, czyli pojecie, moze by¢ reprezentowany
przez rozne kategorie leksykalne: nazwe ogodlna, jak np. cziowiek / hom-
bre, przymiotnik przypisujacy wiasciwo$¢, np. inteligentny / inteligente,
lub czasownik, np. spac / dormir, gdyz elementy tych kategorii zawsze
co$§ czemus$ przypisuja, co$ o czyms$ orzekaja. Mozemy np. orzec o Alicji,
ze jest czlowiekiem (nazwa ogodlna), ze jest mifa (przymiotnik) albo ze Spi
(czasownik). Wszystkie wymienione predykaty sa jednoargumentowe, co
oznacza, ze mozna je orzec tylko o jednym obiekcie (grupie obicktow).
Z tego wynika, ze ze wzgledu na liczbe pozycji, jaka predykaty otwieraja
dla swoich argumentow, predykaty dziela si¢ na:

— jednoargumentowe (monadicos), np. czlowiek, drzewo, spac, inteli-
gentny,

— dwuargumentowe (diadicos), np. autor, zamknqé, odwiedzic,

— tréjargumentowe (triddicos), np. sprzedaz, kupno, rozmawiac, sprze-
dacé, kupié,

— czteroargumentowe (tetradicos), np. wymiana, wymienic.

Sad kompletny (propozycje kompletna), czyli taka propozycje, w kto-
rej wszystkie pozycje otwarte dla argumentow zostaty wypetnione (satura-
das), bedziemy nazywac propozycja zamknigta (proposicion cerrada).
Formalnie taka propozycj¢ bedzie reprezentowac zdanie (frase):

Pedro duerme./Alicia es inteligente.

Ana visita Madrid.

Felipe cierra la puerta.

Manolo vende el coche a Paco.

Esta universidad ha cambiado con nuestro centro sus estudiantes por
nuestros profesores.

Los componentes de los dos equipos se intercambiaron las camisetas
después del partido.

W jezykach naturalnych propozycje kompletne, tzn. odnoszace si¢
do sytuacji wraz ze wszystkimi jej uczestnikami, naleza raczej do rzad-

4%
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kosci. O wiele czg$ciej wystepuja natomiast propozycje, w ktorych co
najmniej jedna pozycja argumentowa pozostata niewypetniona (ktd-
ry$§ uczestnik sceny zostal pominigty). Taki typ propozycji nazywamy
propozycja niedomknigta lub pélotwarta (proposicion semi-cerrada
o semi-abierta):

Antoni kupuje kwiaty (od kogo?) / Antonio compra unas flores.
Filip sprzedal mieszkanie (komu?) / Felipe ha vendido su piso.
Krystyna pracuje (gdzie?) / Cristina trabaja.

Predykaty dziela si¢ rowniez ze wzgledu na typ argumentéw, dla
ktérych otwieraja swoje pozycje. Te¢ kwestig jednak trzeba oméwic bar-
dziej szczegotowo.

Dotychczas omawiali$my predykaty, ktére mozemy orzekaé wylacz-
nie o obiektach fizycznych. Mozemy powiedzie¢ np. Anna zwiedza
Madryt / Ana visita Madrid; Franek kupuje samochod od brata / Paco
compra coche de su hermano; Kot Spi / El gato duerme. Wszystkie
wystepujace tu argumenty jezykowe wyrdzniaja obiekty fizyczne. Argu-
menty tego typu (np. czlowiek, kot, dom, {0zko, aula, stadion, kuchnia),
czyli indywidua, bedziemy nazywac¢ argumentami indywiduowymi
(argumentos individuales/de individuos), a predykaty, ktore otwieraja
pozycje wylacznie dla takich argumentéw — predykatami pierwszego
rzedu (predicados de primer orden).

Jezyki naturalne nie ograniczajg si¢ jednak wytacznie do orzekania
o przedmiotach. Myslimy przeciez i méwimy o wszelkiego typu wyda-
rzeniach, sytuacjach, marzeniach i pragnieniach, a konstrukcje pojgciowe,
jakie wtedy tworzymy, bywaja bardzo skomplikowane. Jesli méwimy:
Mysle, ze... / Pienso que..., to nie orzekamy niczego o jakiej$ rzeczy
czy rzeczach, lecz o relacji, w jakiej ta rzecz/te rzeczy si¢ znajduja. Nie
powiemy na przyktad:

*Pienso que el arbol/tu perro/Martin = *Mysle, ze drzewo/pies/Mar-
tin
Powiemy raczej:

arbol ya ha florecido / drzewo juz zakwitto

Pienso que —— tu perro no muerde / twoj pies nie gryzie
T Martin viene mariana / Marcin przyjdzie jutro
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Ta druga propozycja jest juz ,,dwustopniowa”, poniewaz w pozycji
drugiego argumentu predykatu MYSLEC / PENSAR nie znajduje si¢
proste wyrdznienie przedmiotu (argument indywiduowy), lecz cata inna
propozycja ztozona z predykatu (odpowiednio: FLORECER, MORDER,
VENIR) i argumentu (odpowiednio: drbol, perro, Martin). Wtasnie dla-
tego w plaszczyznie form takie zdania zwykliSmy nazywac¢ zdaniami zlo-
zonymi, w ktdrych pienso que traktuje si¢ jako zdanie nadrzedne, a el
arbol ya ha florecido i pozostate — jako zdania podrzedne. Ta ,,nadrzed-
no$¢” 1 ,,podrzednos$¢” jest — w tym wypadku — konsekwencjq hierar-
chii semantycznej, zgodnie z ktéra pewne predykaty maja ,,wyzszy sto-
pien”, gdyz moga by¢ orzekane nie tylko o indywiduach, lecz rowniez lub
wylacznie o innych propozycjach. Takie predykaty nazwiemy predyka-
tami wyzszego rzedu (predicados de orden superior), a podrzedne pro-
pozycje wypetniajace ich pozycje argumentowe — argumentami propo-
zycjonalnymi/zdaniowymi (argumentos proposicionales).

Zauwazmy teraz, z¢ MYSLEC / PENSAR otwiera dwie pozycje argu-
mentowe:

Piotr mysli, ze przyjdzie Paloma / Pedro piensa que viene Paloma

jedna dla argumentu indywiduowego (tu: Pedro), a dopiero druga dla
argumentu propozycjonalnego (tu: przyjdzie Paloma / viene Paloma):

Pedro piensa que viene Paloma.

Predykaty wyzszego rzgdu dziela si¢ takze wedtug liczby pozycji
argumentowych na:
— jednoargumentowe (monadicos), np.: (nie)mozliwe, ze... / (im)posible
que...,
— dwuargumentowe (diadicos), np.: myslec¢ / pensar,
— trojargumentowe (triddicos), np.: mowic¢ / hablar.

Imposible que venga mariana; Felipe quiere ir a Burgos, Felipe espera
que su hija sea cantante;, Paloma habla con Antonio de lo que paso
ayer/del accidente.
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1.5.4.2. ,Jem zupe tyzka”, czyli o argumentach fakultatywnych

Nalezy rowniez zwroci¢ uwagg na istnienie tzw. argumentow fakul-
tatywnych (argumentos facultativos). Niektore predykaty otwieraja takie
pozycje dla argumentdw, ktdrych wypelnienie nie jest konieczne do tego,
aby propozycja byta zamknieta. Na przyktad predykat PISAC / ESCRIBIR
to predykat pierwszego rzedu, otwierajacy dwie pozycje argumentowe:
Manolo pisze ksiqzke / Manolo escribe un libro. Pamigtajmy jednak, ze
ESCRIBIR to pojgcie o ztozonej strukturze, w ktorej zawiera si¢ zawsze
pojecie instrumentu: piszemy zawsze czyms$ (pidrem, dtugopisem)
lub, ostatnio najcze¢sciej, na czyms$ (maszyna do pisania, komputer).
Mozemy wigc, oczywiscie, powiedzie¢ Manolo escribe un libro con una
pluma, ale con una pluma bedzie juz informacja dodatkowa, mozliwa
z komunikacyjnego punktu widzenia, ale fakultatywna, a nie konieczna.
Pary wyrazeniowe typu KUPIC/SPRZEDAC (COMPRAR/VENDER)
otwieraja trzy pozycje argumentowe: Pedro kupuje noz od domokrazcy /
Pedro compra un cuchillo a un vendedor ambulante; Domokrazca sprze-
dal noz Pedro / El vendedor ambulante vendio un cuchillo a Pedro, ale
oba predykaty zawieraja w swojej strukturze pojecie pieniadza, ktore
w pewnych sytuacjach mozna ujawni¢ na powierzchni:

Pedro sprzedaje kolezance dom za 80.000 euro / Pedro vende la casa
a una amiga por 80.000 euros.

Notuje to juz sama definicja stownikowa:

Comprar = Adquirir, hacerse dueiio de algo por dinero; vender =
Ceder la propiedad de algo por un precio convenido (Espasa Calpe)

Jednak zgodnie z zasada asymetrii zaden z omawianych czasownikdéw
(escribir, comprar, vender) — ani w jezyku hiszpanskim, ani w polskim
— nie ujawnia istniejacego w strukturze pojgciowej pojecia instrumentu.
Ale nie zawsze tak bywa. Wezmy polski czasownik zadrzewié, zawiera-
jacy morfem -drzew-, a oznaczajacy ‘obsadza¢ drzewami’, co oczywiscie
nie pozwala na powtorzenie tego argumentu na powierzchni**: *Zadrzewit

2 Polski czasownik zadrzewi¢ nie ma zreszta jednowyrazowego odpowiednika
w jezyku hiszpanskim, w ktorym funkcjonuje zwrot poblar con arboles.
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skwer drzewami 1 ?Zadrzewit skwer sosnami wobec Obsadzit skwer drze-
wami/sosnami.

Nie kazdy jednak morfem oznaczajacy pojecie instrumentu blokuje
wyrazenie typu instrumentu w postaci argumentu fakultatywnego. Wystar-
czy, ze pojecie instrumentu wyrazone danym morfemem jest odpowied-
nio ogolne. Przyktadowo hiszpanski czasownik apurialar, ktéry zawiera
morfem -pusial- oznaczajacy instrument, w tym wypadku krotka, ostro
zakonczona bron biata stuzaca wytacznie do pchnigeia:

puiial = m. Arma ofensiva de acero y de corto tamario que solo hiere
de punta. (Espasa Calpe)

Nazwe purial stosowano historycznie w celu okreslenia kilku rodza-
jow bialej broni krotkiej, takich jak sztylet, kordelas, pewien rodzaj noza
mysliwskiego, no i, oczywiscie, néz. Z czasem jej znaczenie zostalo
ograniczone gtownie do ostrego narzedzia typu néz i dlatego, pomijajac
wzgledy stylistyczne, nie otwiera ona pozycji argumentu fakultatywnego
dla tego typu instrumentu. Porownajmy:

?Le apuiialo con un puiial/a puiialadas
Przyklady:

Condenado a 12 aiios de prision el ultraortodoxo que apuniald a gays
de Jerusalén.

En libertad bajo fianza el ‘skin’ que apuiialo a un joven en las fiestas
de Gracia.

Un profesor de un liceo frances fue apunalado por un alumno del
segundo ario de un instituto escolar internacional de Lyon.

Pozycja ta ujawnia si¢ dopiero wowczas, gdy mamy do czynienia
z jakim$ typem noza lub innym rodzajem broni mieszczacym si¢ w cyto-
wanej wczesniej definicji:

Alli, Lorena fue apuiialada dos veces con un punzon o un estilete,
segun afirmo la Policia Local, causindole una gran herida en el
hemitorax izquierdo.

Un moro ha sido asesinado tras una reyerta en pleno casco histo-
rico de Madrid con gitanos rumanos. El fallecido fue apunialado en el
abdomen con un estilete.
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W jezyku polskim wyrazeniu apufialar odpowiada struktura ugodzic¢
ostrym narzedziem/nozem, zaktu¢ lub ugodzi¢ + nazwa narzedzia, zadac
cios + nazwa narzedzia:

7 kwietnia 2008 roku na korytarzu Politechniki Opolskiej wykladowca
zostal kilkakrotnie ugodzony noZem w brzuch, klatke piersiowq i udo.
[Napastnik][z]adal mu okofo 30 ciosow Srubokretem i nozem w szyje,
klatke piersiowq i w glowe.

Warto zauwazy¢, ze stowniki hiszpansko-polskie podaja zdecydowa-
nie we¢zszy odpowiednik, z morfemem oznaczajacym bardzo konkretny,
raczej rzadki we wspolczesnym uzyciu rodzaj instrumentu: zasztyleto-
wac.

Apunialar = Uderzyé <ranié, przeszy¢> sztyletem, zasztyletowac
(S. Wawrzkowicz, 2001)

Apurialar = (W znaczeniu ogdlnym?®) czasownik: zasztyletowaé, rani¢
sztyletem (Megastownik)

Jak zwykle zatem nie zawsze mozemy wierzy¢ konstrukcjom po-
wierzchniowym. Dodajmy jeszcze jeden przyktad: hiszpanski czasownik
ahorcar, cho¢ jego rdzen jest taki sam, jak rdzen stowa horca = szubie-
nica, wcale nie blokuje pozycji argumentu fakultatywnego, bo oznacza:
Matar a alguien suspendiéndole de una cuerda o cosa semejante con un
nudo corredizo pasado alrededor del cuello, a wigc ze struktura pojeciowa
wyrazu <horca> wspodlny ma tylko sposdb. Poréwnajmy: Le ahorco en
un arbol.

Czasami liczba implikowanych pozycji argumentowych moze by¢
blokowana w danym jezyku z powodu réznic w konceptualizacji jakiej$
struktury pojeciowej. W jezyku polskim mamy na przyktad dwa czasow-
niki udusic¢ i utopic, ktore posiadaja wspolny sens podstawowy: pozbawicé
zycia w wyniku uniemozliwienia oddychania. Ich struktury pojeciowe roz-
nia si¢ jednak zawartym w nich sposobem:

Udusié¢ = ‘pozbawi¢ zycia, $ciskajac za gardto, thumiac oddech, hamu-
jac oddychanie’; Morderca udusit swe ofiary. Wilk udusit owce. Lis
udusit kury.

% Innych znaczen Megastownik nie podaje (27.11.08).
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utopi¢ = ‘pozbawi¢ zycia przez zanurzenie w wodzie, wrzucenie do
wody; spowodowac, zeby cos znalazto si¢ catkowicie pod woda’; Uto-
pi¢ mysz. (USJP)

Obydwa otwieraja dwie pozycje dla argumentéw podstawowych
(agensa i pacjensa) oraz jedna dla fakultatywnego argumentu sposobu:

utopi¢ w tyzce wody

mucha utopita sie w zupie

udusi¢ golymi rekami

Pyton udusit studenta i chciat go zjes¢: Trzymetrowy wqz zabit straz-
nika — studenta pracujqcego w zoo w Caracas, stolicy Wenezueli
[...] Zwierze zaatakowato go. Najpierw gryzqc, a potem okrecajgc sig
dookola ciata i kruszqc kosci ofiary.

Odpowiednikiem czasownika udusi¢ jest w jezyku hiszpanskim
wyraz estrangular = ‘ahogar a una persona o a una animal impidiéndole
la respiracion’: estrangulo a su marido con una media (Espasa Calpe);
ale utopi¢ nie ma juz jednoznacznego ttumaczenia. W jezyku hiszpan-
skim wystepuje jednak stowo, ktore moze by¢ ttumaczone na polski za
pomoca obu naszych czasownikow, jest nim ahogar (‘matar cortando
la respiracion, ya sea por sumersion®®, ya por estrangulamiento’), ktore
wlasnie ze wzgledu na swoja tres¢ jest predykatem zdecydowanie troj-
argumentowym, a nie dwuargumentowym, jak jego polskie odpowied-
niki:

El lobo se abruzo a un pozo a beber agua y, al abruzarse a beber, se

cayo y se ahogo, y los cabritos. Se fueron cantando y bailando con su

mamd a su casa.

Tennessee Williams, ahogado al tragarse el tapon del tubo de medica-

mentos que estaba intentando abrir con la boca.

2 Samo sumergir = ‘introducir algo dentro de algun liguido de forma que quede
cubierto por ¢1’, nie implikuje pozbawienia zycia.
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1.6. Gdzie cztowiek tratuje konia, ale nie odwrotnie —
ograniczenia, ktére wizje Swiata naktadaja
na mozliwosci selekcyjne predykatow

1.6.1. ,.Zielone idee bez koloru wsciekle §pia” —
asemantycznos¢ 1 agramatycznos$¢

Uwaza si¢ na ogol, ze wypowiedzenia w danym jezyku naturalnym
sa tatwo rozpoznawalne przez wszystkich ludzi umiejacych si¢ tym jgzy-
kiem poprawnie poshugiwaé. Mozemy wigc przyjac, ze ponizsze wypo-
wiedzenia nie zostana zaakceptowane jako poprawne:

(1) *Quiero que Pedro lo hacer.
*Chce, zeby Piotr to zrobic.

(2) *Verdes ideas sin color duermen furiosamente. (Chomsky)
*Zielone idee bez koloru wsciekle sSpiq.

Mozemy rowniez stwierdzi¢, ze powody nieakceptowalno$ci tych
przyktadow sa zdecydowanie rézne. Pierwszy przyktad przekazuje nam
jasny i dosy¢ czytelny komunikat. Jego wada jest jednak niegramatycz-
no$¢. Budowa tego zdania nie zgadza si¢ z regutami gramatycznymi zad-
nego z jezykow, w ktérych zostato ono wypowiedziane. Drugi przyktad,
zbudowany absolutnie poprawnie wedlug zasad gramatycznych jezyka
hiszpanskiego / polskiego, jest absolutnie niezrozumiaty, a wigc nieak-
ceptowalny z semantycznego punktu widzenia. Nie przekazuje zadnego
sensu, gdyz nic, o czym mowi, nie jest zgodne z nasza doswiadczeniowa
wizja $wiata: wedtug naszej wiedzy i doswiadczenia ,,idei” nie okresla si¢
w kategoriach kolorystycznych, a ,,spa¢” moga tylko istoty ozywione, nie
mowiac juz o zdecydowanych sprzecznos$ciach, takich jak verdes # sin
color czy dormir # furiosamente®.

Pierwsze wypowiedzenie jest wigc agramatyczne (agramatical),
a drugie asemantyczne (asemantico).

¥ Takie zdanie mogloby by¢ akceptowalne w stylu poetyckim i moze takze jako bar-
dzo mocno osadzona w kontekscie elipsa. Te sytuacje nie sg jednak przedmiotem naszych
rozwazan.



1.6. Gdzie cztowiek tratuje konia. .. 59

Skoncentrujmy teraz uwagg na pojgciu asemantycznosci. Aseman-
tycznosé¢ (asemanticidad) wynika z nieprzestrzegania regut semantycz-
nych, a konkretnie ograniczen selekcyjnych, jakie predykaty naktadaja na
swoje argumenty.

Ograniczenia selekcyjne sa $cisle zwigzane z dana wizja $wiata. Jezy-
kowa wizja $wiata tworzy si¢ przeciez na bazie naszych szeroko pojetych
doswiadczen. Cytowany przykitad Chomsky’ego jest asemantyczny, bo
nie zgadza z tym, co wiemy o §wiecie.

PowiedzieliSmy juz, ze podstawa komunikacji jest orzekanie praw-
dziwe, a wigc dana predykacja tylko wtedy jest prawdziwa, gdy zgadza sig
z szeroko pojetym?® , stanem faktycznym”; cztowiek prawidtowo postu-
gujacy sig¢ jezykiem polskim czy hiszpanskim nie bedzie orzekat pojg-
cia DRZEWO / ARBOL np. o kapuscie czy przypisywat pojecia BIEG-/
CORR - krzestu, gdyz predykat BIEG™ naklada na swdj argument bardzo
wyrazne ograniczenie: obiekt, o ktorym mozna prawdziwie orzec pojecie
BIEG", musi mie¢ zdolno$¢ do samodzielnego szybkiego ruchu?.

Jakich wtasnosci najczeSciej] wymagaja predykaty od swoich argu-
mentow?

Zgodnie z nasza do§wiadczeniowa i hierarchizujaca wizja Swiata do
cech podstawowych naleza: ozywiony/nieozywiony; osobowy/nieoso-
bowy (animado/inanimado; personal/impersonal) czy kategoria liczby,
a takze kilka innych ograniczen. A na czym polega taka selekcja? Prze-
analizujmy kilka podstawowych przyktadéw poje¢ prostych.

Najmniej restrykcji wydaje si¢ naktada¢ na swoje pozycje argumen-
towe predykat LOKALIZACII*, dwuargumentowy, I stopnia, reprezento-
wany w jezyku hiszpanskim przez <hallarse> czy <estar>, bo w zasadzie
obiekty zaro6wno konkretne, jak i abstrakcyjne moga znalez¢ si¢ wszgdzie:
Pies jest pod lozkiem | El perro esta debajo de la cama; Panski program

2 Uzywajac zwrotu ,,szeroko pojety”, chcemy zwrdci¢ uwagg na fakt, ze w biezacej
fazie opisu zajmujemy si¢ najbardziej podstawowymi predykacjami.

% We wspotczesnej lingwistyce ograniczenia selekcyjne naktadane przez predykaty
mieszcza si¢ w zasiggu terminu ,,walencja”, ktory obejmuje zardéwno kwesti¢ wymaganych
przez predykat wlasnosci semantycznych argumentow, jak i liczbg oraz typ pozycji argu-
mentowych otwieranych przez ten predykat. ,,Walencja” jest wigc terminem szerszym.

30 Podstawowe restrykcje selekcyjne zgodne z zasadami gramatyki o podstawach seman-
tycznych podajemy za K. Bogacki, S. Karolak (1991).
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jest w komputerze / Su programa personal estd ya dentro del ordenador.
Calkiem akceptowalne moze by¢ rowniez zdanie: Kot jest w zupie / El gato
esta en la sopa, gdy rzecz dzieje si¢ na przyktad w wojskowej kuchni. ..

Ciekawym przypadkiem jest natomiast predykat POSIADANIA
(POSESION), ktéry wydaje si¢ naktada¢ jedna jedyna restrykcje na pozy-
cje pierwszego argumentu: obiekt, o ktorym moze on by¢ orzeczony, musi
by¢ ozywiony, chociaz niekoniecznie osobowy. Dlaczego? Otéz pojecie
POSIADANIA mozna rozpatrywaé w dwoch kategoriach: prawnej, i wtedy
oczywiscie w naszej cywilizacji restrykcja ,,argument osobowy” jest nie-
odzowna, lub naturalnej, gdy weZmiemy pod uwage¢ np. zwierzgta ozna-
czajace swoj teren. Pozycja drugiego argumentu tego predykatu nie jest
poddana zadnym restrykcjom, gdyz posiada¢ mozna w zasadzie wszystko.
Takie predykaty, jak pojecie POSIADANIA, sa nie tylko zwiazane z tym,
jak widzimy $wiat w ogoéle, na poziomie podstawowym, lecz ogromna role
w tworzeniu si¢ ich wlasciwosci selekcyjnych odgrywa rowniez naddatek
cywilizacyjno-prawny. Tak rozumiane pojecie POSIADANIA miesci si¢
takze w grupie omawianych wczesniej poje¢ podstawowych.

Predykaty IR i CORR  w pierwszej pozycji argumentowe] wyma-
gaja argumentéw ozywionych lub automatycznych. Predykaty OPINII
(OPINION) — MYSLEC, OPINIOWAC (PENSAR, OPINAR), zgodnie
z antropocentryczng wizja $wiata, a pewnie i dotychczasowymi osiagnig-
ciami nauki, powinny akceptowa¢ w tej pozycji wylacznie argumenty
osobowe. Mimo to zdania typu: Moj pies mysli/uwaza, zZe zawsze, gdy
wychodze z domu, powinnam go ze sobq zabierac, mieszcza si¢ jak naj-
bardziej w naszym obrazie §wiata.

Jednak inne predykaty wyzszego rzedu moga naktadac restrykcje na
pozycje argumentu propozycjonalnego. Przyktadowo predykat DECYZJI
(DECISION) nie akceptuje w tej pozycji poje¢ oznaczajacych cechy nie-
zalezne od ludzkiej woli (AMOR, ODIO, CELOS etc.):

*Manolo zdecydowal sie, ze znienawidzi Paule.
*Manolo ha decidido odiar a Paula.

wobec:

Manolo zdecydowal sie rzucic¢ palenie.
Manolo ha decidido dejar de fumar.
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Do restrykcji naktadanych na pozycje argumentéw propozycjonal-
nych naleza rowniez restrykcje temporalne. Naktadaja je takie predykaty,
jak CHCIEC (QUERER) czy WIEDZIEC (SABER). Pojecie CHCIEC
wymaga od swojego argumentu propozycjonalnego symultanicznos$ci lub
czasu przysztego, catkowicie wykluczajac uprzednio$¢:

Antonio chce, zeby Anna przyszia / Antonio quiere que Ana venga.
wobec:

* Antonio chce, zeby Anna (byla) przyszta wezoraj / Antonio quiere que
Ana hubiera venido ayer.

Predykat SABER natomiast nie akceptuje czasu przyszitego:

Antonio wie, ze Anna przyszia / Antonio sabe que Ana ha llegado.
Antonio wie, ze tu jestes / Antonio sabe que estas aqui.

wobec:
Antonio wiedzial, Ze to sie zdarzy / Antonio sabia que aquello pasaria.
gdzie SABER reprezentuje zupetnie inna strukturg pojeciowa:

Antonio miaf jakie$ przestanki (dostatecznie silne), zeby sqdzi¢, Ze to
sie zdarzy / Antonio tuvo algunas premisas (bastante sdlidas) para
creer que aquello pasaria.

Do restrykcji naktadanych na pozycje argumentéw propozycjonalnych
naleza takze ograniczenia koreferencyjne (restricciones de correferen-
cia).

Koreferencja to stosunek laczacy wyrazenia, ktore odnosza si¢ do
tego samego przedmiotu, lub inaczej — stosunek tozsamosci referencyj-
nej. W plaszczyznie form koreferencja dotyczy wylacznie poprawnosci
gramatycznej zdan. Chodzi o to, ze kilkakrotne powtorzenie tych samych
wyrazen w tek$cie spojnym naruszaloby jego poprawno$é gramatyczna.
Przyktadowo za niepoprawna gramatycznie nalezy uznaé wypowiedz,
w ktorej wszystkie wystapienia nazwy wilasnej Piotr odnosza sig do tej
samej osoby, czyli sa koreferencyjne:

*Pedro forzo a Pedro a que Pedro ensefiara a Pedro matemdticas.
Antes, Pedro ya suspendio dos veces el examen y esta fue la ultima



62

1. Od wizji §wiata do reprezentacji jezykowej

oportunidad para Pedro para que Pedro aprobara esa asignatura.
(Piotr zmusit Piotra do tego, zeby Piotr nauczyt Piotra matematyki.
Piotr przedtem dwukrotnie oblat egzamin, byla to wiec dla Piotra
ostatnia szansa, aby Piotr zaliczyl ten przedmiot)*'.

Jednak kwestia koreferencji nie ogranicza si¢ do wymogow czysto

formalnych. Jej korzenie leza w pltaszczyznie semantycznej, a konkret-
nie w selekcyjnych wlasciwosciach predykatow. Mamy tu do czynienia
z trzema przypadkami, w ktorych sens struktury predykatowej ujawnia
rézne ograniczenia w zakresie koreferencji:

1.

2.

Koreferencja fakultatywna (correferencia facultativa) dotyczy
argumentdw propozycjonalnych takich pojeé¢, jak QUERER i DECI-
DIR: Manolo quiere que Ana salga wobec *Manolo quiere que Manolo
salga (él mismo).

Koreferencja obligatoryjna (correferencia obligatoria) wystgpuje
tam, gdzie predykat moze zosta¢ prawdziwie orzeczony wylacznie
o jednym i tym samym obiekcie, niezaleznie od liczby otwieranych
pozycji argumentowych. Takim predykatem jest np. pojeciec PROME-
TER (OBIECAC/OBIECYWAC), poniewaz ,obiecywaé” mozemy
tylko w swoim wilasnym imieniu: Manolo prometio que vendria, pod-
czas gdy kazde zdanie typu: Manolo prometio que Ana vendria, chociaz
akceptowalne, jest w istocie wynikiem ekonomii jezyka, ktory dzigki
kondensacji struktur zostal przystosowany do oszczgdzania czasu.
W tym wypadku chodzi o kondensacje calej koreferencyjnej czgsci
argumentu propozycjonalnego: Manolo obiecat zrobié cos, zeby Anna
przyszta / Manolo prometio hacer algo para que Ana viniera.

. Wykluczenie koreferencji (exclusion de correferencia) to z kolei

domena takich predykatow, ktorych orzeczenie koreferencyjne spowo-
dowatoby wewngtrzna, semantyczna sprzeczno$¢. Na przyktad predy-
kat TOLERAR (TOLEROWAC) wyklucza w pozycji argumentu pro-
pozycjonalnego wszelkie predykacje na temat obiektu wyroznionego
W pierwszej pozycji argumentowej, bo wprowadzenie koreferencji spo-
wodowaloby sprzeczno$¢ semantyczna: *Manolo nie toleruje (faktu),
ze jest chory (on sam) / Manolo no tolera que esté enfermo/que fume
(él mismo).

31 Na podstawie Encyklopedii jezykoznawstwa ogdlnego (1993: 288—289).
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W tym miejscu mozna by juz wilasciwie zakonczy¢ charakterystyke
opisu selekcyjnych wymagan predykatow, konkludujac, ze czynnikami
odpowiedzialnymi za formulowanie semantycznie poprawnych propozy-
cji sa przede wszystkim: wewngtrzna struktura predykatu, stopien ztozo-
nosci tejze struktury oraz w konsekwencji ograniczenia, jakie ten predykat
naklada na swoje pozycje argumentowe*?. Nalezy jednak przypomnie¢,
ze wewngetrzna struktura poje¢ (a wigc rowniez wynikajace z niej ogra-
niczenia selekcyjne) budowana jest na bazie wizji §wiata reprezentowa-
nej przez dana wspolnote jezykowa i dlatego nie wszystkie ograniczenia,
o ktorych tu mowa, moga by¢ traktowane uniwersalnie. SygnalizowalisSmy
juz pewne warunki, jakim podlegaja predykaty, takie jak POSIADANIE.
Warunki te moga by¢ jeszcze bardziej restrykcyjne.

ZauwazyliSmy wcze$niej, ze stosowana przez nas hierarchia: cztowiek
> zwierzg > przedmiot nieozywiony, nie wszgdzie si¢ sprawdza, bo na
przyktad w kulturach amerindianskich zwierzeta, ro§liny, gory i skaty sa
uwazane za istoty ozywione majace wiasna dusze. Konsekwencja takiej
wizji $wiata sa m.in. ograniczenia nakladane na pozycje argumentowe
przez predykaty zawierajace w swojej strukturze proste pojecie DZIALA-
NIA (ACCION). W naszym rozumieniu predykaty te w pierwszej pozy-
cji argumentowej wymagaja obiektow ozywionych, akceptujac rowniez
obiekty automatyczne, tzn. zaprogramowane lub prowadzone przez czto-
wieka®®. Ogolnie biorac, obiekty akceptowane w pierwszej pozycji argu-
mentowej tych predykatow dziela si¢ na dwa typy:

— te, ktore sa wykonawcami czynnoS$ci i rownoczes$nie t¢ czynnos$¢ kon-
troluja, zwie si¢ agensami (agentes);

— te, ktore sa bezwolnymi, nieSwiadomymi wykonawcami czynnosci,
zwie si¢ po prostu wykonawcami czynnoSci (ejecutantes).

Obiekty akceptowane w drugiej pozycji argumentowej nosza nazwe
pacjensa (paciente) i ich jedynym zadaniem jest doswiadczanie czynno-
Sci agensa.

32 W dalszej czg$ci wywodu przekonamy sig, ze kwestia, czy, a jesli tak, to w jaki spo-
s6b wypehione zostaty pozycje argumentowe otwierane przez predykaty, stanowi osobne
zagadnienie, $ci$le zwiazane z idiomatyczna plaszczyzna jezyka.

33 Predykaty te akceptuja takze nazwy abstrakcyjne oznaczajace zjawiska fizyczne
czy reprezentujace zdarzenia, procesy, etc., np. <Wiatr> w zdaniu: Wiatr ztamat galqz, lub
<wypadek> w zdaniu: Ten wypadek spowodowat ogromne zamieszanie w mediach.
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W zdaniu: Piotr prowadzi samochdéd / Pedro estd conduciendo
un coche, Piotr jest agensem, gdyz to on wykonuje, a zarazem kontro-
luje czynno$¢. Natomiast predykat PATEAR (DEPTAC, TRATOWAC)
wymaga w pierwszej pozycji wykonawcy czynnosci, ktory jednak nieko-
niecznie musi t¢ czynno$¢ kontrolowac:

Kon stratowat cztowieka / El caballo pateo a un hombre.

Zdanie to jest jak najbardziej akceptowalne semantycznie, bo zgadza
si¢ z nasza do$§wiadczeniowa wizja $wiata. Natomiast nieakceptowalne
albo przynajmniej dziwne z punktu widzenia naszej wizji §wiata byloby
zdanie: Czlowiek stratowal konia. Jednak w jezyku Navajo to wlasnie zda-
nie Kon stratowat czlowieka jest asemantyczne, gdyz zgodnie z ich wizja
swiata pojecie KONTROLI zwiazane jest bardzo $cisle ze wspomniana
weczesniej hierarchia animistyczna. I tak: istoty ozywione kontroluja istoty
nieozywione, ale nie odwrotnie. Wérdd istot ozywionych to pewna liczba
duchéw oraz doroste istoty ludzkie kontroluja dzieci i zwierzgta. Jesli
mamy do czynienia z dwoma duchami, istotami ludzkimi lub zwierze-
tami, kontrolg przejmie zawsze istota bardziej inteligentna lub silniejsza.
Kon jest istota podlegta woli czlowieka i dlatego w kategoriach mental-
nych Indian Navajo opisana tu sytuacja nie moze si¢ wydarzy¢ przypad-
kiem — musi by¢ kontrolowana przez czlowieka. Jgzyk Navajo wyraznie
zaznacza t¢ konieczno$¢ za pomoca specjalnego prefiksu bi-, oznaczaja-
cego pacjensa kontrolujacego, dodanego do czasownika, a informujacego,
iz to, co sig stato, stato si¢ za wiedza i przyzwoleniem pacjensa. Zdaniem
semantycznie poprawnym w jezyku Navajo bedzie:

hastiin i biztal
Czlowiek kon (prefiks kontr.) + tratowaé (3. os. Ip.)
Czlowiek pozwolit si¢ stratowac koniowi.

Dodanie do czasownika prefiksu pacjensa niekontrolujacego (vi-)
bytoby niezgodne z wizja $wiata Navajo i podobno nawet humory-
styczne:

* Ui hastiin yiztal = kon stratowat czlowieka

3% Problem ten zostal opisany przez R.W. Younga i W. Morgana (1987). Przy-
ktady cytuj¢ za G.B. Palmerem (2000: 189—191).
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Innym przyktadem na uzaleznienie wymagan selekcyjnych predyka-
tow od wizji $wiata moze by¢ jezyk nahuatl, bardzo wyraznie zaznacza-
jacy graniceg, jaka nadawca stawia migdzy soba a Swiatem zewngtrznym.
Granice t¢ wida¢ chyba w calej gramatyce, ale tu pokazemy ja w spo-
sobach wyrazania posesywnosci, ktora za C. Wolgemuthem (2002)
mozemy podzieli¢ na posesywnos$¢ wewngtrzng (intrinseca) i zewnetrzna
(extrinseca). Posesywnos$¢ wewnetrzna wyrazana jest sufiksem -yo. Wia-
Sciwa forma tego sufiksu wymagana jest przy rzeczowniku okreslaja-
cym ,,przynalezno$§¢ wewngtrzna” (np. czgsci ciata) rzeczy ,,posiadanej
zewnetrznie’:

Omi’ = kos¢

Przynalezno$¢ zewngtrzna: noomi — moja kos¢ (niebedaca czeScia

mojego ciata)

Przynalezno$¢ wewngtrzna: noomiyo — moja kosé (czg§¢ mojego ciata)
C. Wolgemuth, 2002: 58

Ta szczegdlna cecha takiej wizji §wiata warunkuje rowniez powstanie
grupy czasownikow przechodnich, ktore wyrazaja cos$, co moglibySmy
chyba nazwaé ,,obdarzaniem”. W jezyku przejawia sig¢ to odpowied-
nim sufiksem, ktoéry ,,dodany do rdzenia rzeczownikowego, zamienia
go w czasownik przechodni wpltywajacy na dopetnienie blizsze w ten
sposob, ze dodaje mu to, co wskazuje [sens] rdzenia” (C. Wolgemuth,
2002: 86):

quimecayotia — zaktada mu sznur
qui-ayotia — napetnia go plynem (np. naczynie wodq)

Wplyw wizji $wiata przekazywanej przez quechua, ndhuatl, huichol
i inne jezyki rdzennych narodéw zamieszkujacych tereny Ameryki Lacin-
skiej przetozyl si¢ takze na zmiany semantyczne w jgzyku hiszpanskim
uzywanym na tych terenach nie tylko przez osoby dwujezyczne. Zwigk-
szenie lub ograniczenie typowych dla jgzyka hiszpanskiego wymagan
selekcyjnych predykatow wobec ich pozycji argumentowych nie jest
zreszta jedynym typem zmian semantycznych, jakie pod wptywem rdzen-
nych jezykow dokonaly si¢ w jezyku hiszpanskim (J.L. Iturrioz Leza,
ed., 2004; A. Salas, 1987; J. Garcia Fajardo, ed., 1997; J. Garcia
Fajardo, 2007, 2008; C. Wolgemuth, 2002 i in.).

5 Od wizji...
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Oczywiscie, w obrgbie jednego systemu macro, w ktorym przede
wszystkim pozostaniemy w dalszej czesci tego tekstu, nie mozna si¢
spodziewa¢ zmian az tak spektakularnych. Mimo tego pewne zmiany
wprowadzane na etapie konceptualizacji micro okazuja si¢ czasami dosy¢
istotne dla zrozumienia i zbadania jezyka obcego.

1.7. ,,Co w mysli, to na jezyku”
czyli przejscie z plaszczyzny poje¢ na ptaszczyzng form

Wtlasciwie zastosowane reguty semantyczne, a wigc wtasciwie dobrany
typ 1 liczba pozycji argumentowych oraz odpowiednie reguly selekcyjne
predykatu, gwarantuja powstanie sadu kompletnego, czyli tzw. propozy-
cji zamknigtej na ptaszczyznie semantycznej. Jednak aby$my mogli tym
sadem z kimkolwiek si¢ podzieli¢, musi on najpierw przybraé¢ ksztalt,
czyli przej$¢ na plaszczyzng symboliczna, gdzie zostanie przekazany za
pomoca morfemoéw, wyrazow 1 wigkszych konstrukcji gramatycznych
potaczonych zgodnie z dziatajacymi na tej ptaszczyznie regutami syntak-
tycznymi. W ten sposob potaczone dziatanie regut semantycznych i syn-
taktycznych da nam zdanie poprawne zaréwno semantycznie, jak i gra-
matycznie:

(1) Eduardo Mendoza escribe libros.
Eduardo Mendoza pisze ksiqzki.
(2) Pablo asesino a Manolo.
Pawet zabit Manuela.

Oba zdania reprezentuja propozycje zamknigte, zbudowane na dwu-
argumentowych predykatach I rzgdu. W zdaniu (1) osobowa forma cza-
sownika escribir reprezentuje wigc dwuargumentowy predykat pierw-
szego rzedu ESCRIB-, ktorego obie pozycje argumentowe zostaty wypel-
nione we wlasciwy sposob: predykat ten zostal orzeczony o obiekcie
reprezentowanym w zdaniu przez nazwe wlasna Eduardo Mendoza oraz
o zbiorze obiektdw (conjunto de objetos) reprezentowanym przez rze-
czownik w liczbie mnogiej libros. Wszystko odbyto si¢ zgodnie z zasa-
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dami semantycznymi obowiazujacymi w naszej jezykowej wizji §wiata
oraz syntaktycznymi odpowiednio j¢zyka hiszpanskiego i polskiego.
Wiemy jednak z doswiadczenia, ze wypowiadanie pelnych sadéw nie
jest zbyt czgste i nie zawsze pozadane. Podstawowe reguly komuni-
kacji*® wymagaja od nas konkretnych i jasnych wypowiedzi na temat,
a dodatkowe informacje moga czasami zaciemnia¢ wlasciwy przekaz.
Przyktadowo zdanie:

(3) Eduardo Mendoza escrible obras literarias.
Eduardo Mendoza pisze dzieta literackie.

w rzeczywisto$ci komunikuje nam informacje:

(3a) Eduardo Mendoza es escritor.
Eduardo Mendoza jest pisarzem.

Jaka jest r6znica pomigdzy zdaniem (3) i (3a)? Ot6z oba zdania repre-
zentuja ten sam sad, w ktérym orzekamy co$ o Eduardzie Mendozie.
Stwierdzamy, ze z jakich§ powodow (zawod, hobby etc.) E. Mendoza
zajmuje si¢ pisaniem dziet literackich, ktéra to wlasno§¢ w zdaniu
(3) zostata przedstawiona za pomoca czasownika escribir oraz wyrazenia
obras literarias. W zdaniu (3a) ta sama wilasno$¢ zostala orzeczona za
pomoca rzeczownika pisarz, ktory oznacza:

escritor, -a = ‘persona que se dedica a escribir obras literarias [...],
especialmente si esta es su profesion’ (Clave)
pisarz = ‘ten, kto pisze, zwlaszcza proza, utwory literackie’ (USJP)

Wynika z tego, ze wyraz escritor reprezentuje sens predykatu ESCRIB-
wzbogacony o pojgcie ogodlne (reprezentowane przez obras literarias),
ktore powinno wystapi¢ w pozycji jego drugiego argumentu. Dowodem
na to jest fakt, ze rzeczownik escritor / pisarz blokuje mozliwo§¢ wypet-
nienia drugiej pozycji argumentowej tym wlasnie wyrazeniem, gdyz spo-
wodowatoby to niepotrzebne, nieuzasadnione®® powtorzenie informacji,
czyli tzw. pleonazm semantyczny (pleonasmo semantico):

35 Chodzi tu o reguly, takie jak maksymy Grice’a, a wigc dotyczace komunikacji na
poziomie bazowym.

3¢ Przypomnijmy, ze w tym miejscu nie rozpatrujemy wzgledow stylistycznych, nale-
zacych do innego poziomu jgzyka.

5%
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?Eduardo Mendoza es escritor de obras literarias.
?Eduardo Mendoza jest pisarzem dziel literackich.

Podsumowujac, przypomnijmy najpierw, ze predykat ESCRIB- to
pojecie dwuargumentowe, ktore naktada na druga pozycj¢ argumentowa
w zasadzie tylko jedno ogdlne ograniczenie. Moga ja wypelnia¢ obiekty
stworzone za pomoca znakow pisarskich®’:

Escribe tu nombre en esta hoja.
En la carta me escribe las ultimas novedades.

W zwiazku z tym ,najlepszym”, prototypowym reprezentantem
powierzchniowym tego predykatu jest czasownik, ktory w zaleznosci od
potrzeby komunikacyjnej pozwala na wypetnienie wszystkich pozycji
argumentowych (propozycja zamknigta):

Manolo pisze artykut / Manolo escribe un articulo.
lub np. tworzenie propozycji pétzamknigtych:

Odkad sq narzeczonymi, Paula i Andrés piszq do siebie trzy razy na
tydzien / Desde que son novios, Paula y Andrés se escriben tres veces
por semana.

Rzeczownik escritor natomiast reprezentuje wprawdzie bardziej zto-
zony obraz mentalny, ma jednak we¢zszy zakres uzycia. Mozna go praw-
dziwie orzec wylacznie o osobie zawodowo lub hobbystycznie zajmujace;j
sie tworzeniem réznego typu dziet literackich i dlatego w naszej jezyko-
wej wizji $wiata nie wystepuja np. pisarze kartek swiqtecznych.

Istnienie w jezykach naturalnych wyrazen blokujacych druga pozycje
argumentowa spowodowane jest, oczywiscie, wzgledami komunikacyj-
nymi. Oznajmiajac: Eduardo Mendoza es escritor, komunikujemy skon-
densowang informacj¢ na temat zawodu, hobby czy innej wtasno$ci obiektu
wyroéznionego w pierwszej pozycji argumentowej, bez jej uscislania:

37 Escribir ,,Representar por medio de letras o de otros signos graficos convenciona-
les” (Clave); pisaé ,kresli¢ na papierze lub innym materiale znaki graficzne (litery, cyfry
itp.) r¢cznie lub odbijaé je za pomoca maszyny w celu wyrazenia czegos” (USJP).

3% Chociaz w jezyku hiszpanskim mamy juz i takie znaczenie: escritor (2) (argético)
Persona que pinta o dibuja graffiti” (Clave).
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Eduardo Mendoza es escritor.
Zabojcy zostali zatrzymani przez policje / Los asesinos fueron deteni-
dos por la policia.

Jesli interesuje nas informacja bardziej konkretna na temat obiektu w dru-
giej pozycji argumentowej, mozemy fakultatywnie wypetnic t¢ pozycje:

Ta dziewczyna jest znanq autorkq powiesci science fiction / Esa chica
es una conocida escritora de novelas de ciencia ficcion®.
10 zabojcy tamtego polityka / Estos son los asesinos de aquel politico.

lub uzy¢ wyrazenia, ktdre tej pozycji w ogole nie blokuje:

Eduardo Mendoza pisze powiesci / Eduardo Mendoza escribe nove-
las.

Terrorysci zamordowali polityka / Los terroristas asesinaron a un
politico.

Matryca czy prototypem propozycji na plaszczyznie semantycznej
jest zawsze propozycja zamknig¢ta, jako pelny obraz mentalny jakiejs,
moéwiac bardzo ogoélnie, rzeczywistej lub abstrakcyjnej sytuacji. Jed-
nak za pomoca wyrazen danego jezyka mozna ten obraz odpowiednio
»~modelowac”, tworzac propozycje zamknigte, potzamknigte, a nawet
otwarte (proposiciones abiertas). Propozycja otwarta (proposicion
abierta) sktada si¢ wytacznie z predykatu z niewypetnionymi pozycjami
argumentowymi. Na powierzchni moze ja reprezentowac np. zdanie:
Ktos czyta, lub po prostu: Czyta. Rézne stopnie kompletnosci propozycji
mozna przedstawi¢ tak:

— propozycja kompletna

Dziewczyna czyta ksiqzke / Una chica lee un libro.
Anna czyta ksiqzke / Ana lee un libro.
Anna czyta ,,La isla inaudita” / Ana lee “La isla inaudita”.

¥ Poniewaz plaszczyzna powierzchniowa jest ptaszczyzna idiomatyczna, nie kazdy
jezyk toleruje te same opcje; np. w jezyku polskim, inaczej niz w hiszpanskim, rzeczownik
pisarz zdecydowanie blokuje druga pozycje argumentowaq pojecia ESCRIB". I zdanie ?7a
dziewczyna to znana pisarka powiesci SF zostanie raczej zastapione zdaniem Ta dziew-
czyna to znana autorka powiesci SF, gdyz wyraz autor nie blokuje drugiej pozycji argu-
mentowej predykatu, ktory reprezentuje.
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— propozycja niedomknigta

Anna cos® czyta / Ana lee algo.
Ktos czyta ksiqzke / Alguien lee un libro.

— propozycja otwarta

Ktos czyta / Alguien lee.
Czyta / Lee.

Definicjg propozycji bedziemy zatem rozumie¢ dwustopniowo. Sto-
pien pierwszy potraktujemy jako model, prototyp, przedstawiajacy wylacz-
nie struktur¢ pojeciowa (predykat) wraz z mozliwoS$ciami jej orzekania
(pozycje argumentowe), lezacy u podstaw zasad budowy propozycji calej
struktury macro. Stopien drugi bgdzie zastosowaniem tego modelu do
konkretnych poj¢é, co wiaze si¢ $cisle z regutami semantycznymi wypra-
cowanymi przez dang wizj¢ §wiata (liczba i typ pozycji argumentowych,
wymagania selekcyjne, sytuacja komunikacji etc.). Zaktadamy, ze to wta-
$nie ten stopien wprowadza mozliwosci roznic adaptacyjnych na pozio-
mie struktur o mniejszym zasiggu.

1.7.1. Kilka stéw o budowie sadow na podstawie takich poje¢,
jak chciec (zeby), marzy¢ (o), uwazaé (Ze)

[lustracja naszych rozwazan byty dotychczas sady oparte na pojeciach
implikujacych argumenty indywiduowe (predykaty I rzedu). Sady, kto-
rych gtownym (nadrzednym) predykatem jest predykat wyzszego rzedu,
przechodza t¢ sama droge, co propozycje z predykatami I rzedu:

(4) Teresa espera que apruebe el examen.
Teresa ma nadzieje, ze zda egzamin.

0 Wyrazy, takie jak alguien, algo, en alguna parte, ze wzgledu na swa bardzo szczat-
kowa tre$¢ nie moga by¢ traktowane jako prototypowe argumenty jezykowe. Dzialaja one
w plaszczyznie form jako swego rodzaju ,,wypetiacze”, wskazujace, ze pozycja argumentu
nie zostata okreslona. Stad zdania typu: Alguien lee algo, reprezentuja propozycje otwarte.
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(5) Paloma quiere que Ana coma una manzana.
Paloma chce, zeby Anna zjadta jabtko.

Jak pamigtamy, predykaty wyzszego rzedu otwieraja co najmniej jedna
pozycje argumentowa dla argumentu zdaniowego.

W plaszczyznie form argument propozycjonalny wyrazany jest na
0g6t zdaniem podrzednym (oracién subordinada), podczas gdy zdanie
zawierajace implikujacy go predykat, to zdanie nadrzedne (oracion prin-
cipal). Uktad ten wyraza zalezno$¢ pomigdzy predykatem i jego argumen-
tem, ale poniewaz zdanie podrzedne takze posiada ,,swo6j” predykat, dla
odréznienia bedziemy odtad mowié¢ odpowiednio o predykacie gléwnym
lub nadrzednym (predicado principal) oraz predykacie podrzednym
(predicado subordinado). Przyktadowo w zdaniu:

Teresa espera que apruebe el examen.
Teresa ma nadzieje, ze zda egzamin.

predykat gléwny reprezentowany jest przez espera (ma nadzieje/ocze-
kuje), a predykat podrzedny przez apruebe (zda).

Ta informacja jest wazna, poniewaz propozycja podrzedna nie zawsze
pojawia si¢ w wypowiedzi w postaci pelnego zdania podrz¢dnego:

(5) Paloma quiere que Ana coma una manzana.
Paloma chce, zZeby Anna zjadta jabtko.
(5a) Paloma quiere comer una manzana.
Paloma chce zjesé jabtko.
(5b) Paloma quiere una manzana.
Paloma chce jabtko.

Przyktady reprezentuja konkretne uzycia predykatu WOLI z zachowa-
niem wszystkich regut semantycznych i syntaktycznych. We wszystkich
trzech przypadkach argument indywiduowy to Paloma. A jak wyglada
argument propozycjonalny, ktory wyraza jej pragnienia? Przypomnijmy, ze
koreferencja podmiotéw w propozycji podrzednej predykatowi CHCIEC
(QUERER) jest fakultatywna. Obie te mozliwos$ci przedstawiaja zdania
(5)1(5a):

(5) Paloma quiere que Ana coma una manzana.
Paloma chce, zeby Anna zjadta jabtko.
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(5a) Paloma quiere comer una manzana.
Paloma chce zjesé¢ jabtko.

(5b) Paloma quiere una manzana.
Paloma chce jabiko.

Zdanie (5b) przedstawia uzycie tzw. elipsy (elipsis), bardzo popular-
nej w jezykach naturalnych. Elipsa, czyli wyrzutnia to, jak podaje USJP,
,opuszczenie w zdaniu wyrazu lub wyrazéw, domySlnych w szerszym
kontekscie”.

Z catego zdania podrzednego w zdaniu (5b) zostato nam na powierzchni
tylko <jabtko>. Czy oznacza to, ze predykat CHCIEC / QUERER prze-
stat by¢ nagle predykatem wyzszego rzedu i w obu jego pozycjach argu-
mentowych pojawily si¢ obiekty konkretne? Absolutnie nie! Otéz, wila-
$nie dzigki zastosowaniu elipsy ,,skrocila si¢” warstwa powierzchniowa
(zdanie). Natomiast zawarty w tym zdaniu sens (propozycja) wcale nie
uleglt skréceniu. I tak, Paloma, jako podmiot zdania nadrzgdnego i pod-
rzednego nie zostata w tym drugim ujawniona zgodnie z zasada obligato-
ryjnej koreferencji, a predykat propozycji podrzednej — zgodnie z regula
elipsy. Jesli si¢ jednak zastanowimy, to okaze sig, ze podrzedny predykat
w przyktadzie (5b) wcale nie musi by¢ tym samym predykatem, ktorym
jest w zdaniach (5) i (5a):

Paloma chce {zjes¢/narysowac/zobaczyc/obrac/etc.} jabtko
Paloma quiere {comer/dibujar/ver/mondar/etc.} una manzana

Pewna wada elipsy jest wiasnie to, ze bez towarzyszacego wypowie-
dzi kontekstu nasz rozmoweca czgsto nie jest w stanie odebra¢ petnej infor-
macji, ktora chcieliSmy przekaza¢. Zdanie z elipsa nie moze by¢
informacyjnie autonomiczne. Chociaz ten brak autonomii takze
mozna wykorzysta¢. Zrobit to na przyktad Stanistaw Jerzy Lec, wykorzy-
stujac elips¢ w popularnym powiedzeniu: Wszyscy chcq naszego dobra...
Nie pozwolmy go sobie zabrac!

Na poziomie semantycznym gromadzimy roéznego typu obrazy men-
talne rzeczy i relacji, ktore sktadaja si¢ na nasza wizj¢ $wiata. Tym ,,men-
talnym magazynem” postugujemy si¢ jednak w sposob aktywny, tworzac
1 orzekajac réznorodne sady. Sposob, w jaki tworzymy i orzekamy sady,
jest jednak rowniez ograniczony nasza wizja $wiata (doswiadczeniem, per-
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spektywa, miejscem obserwacji etc.), a ograniczenia te nazwali$my regu-
fami semantycznymi. Dlatego wlasnie, aby moc opisac¢ proces powstawa-
nia sadow, ich orzekania, ,,ubierania w stlowa” i wreszcie wypowiadania
doktadnie tak jak chcemy, musimy — najczeséciej nieSwiadomie — oprzeé
si¢ na tzw. sadzie prototypowym.

Sad prototypowy to pojecie orzeczone o wszystkich implikowanych
przez siebie obiektach, czyli tzw. propozycja bedaca wzorcem wszelkich
mozliwych orzeczen danego predykatu o wszelkich mozliwych obiek-
tach. Jest to po prostu model, ktéry nastepnie w réozny sposob przysto-
sowujemy do naszych potrzeb komunikacyjnych. Takie wtasnie mozliwe
do wypekienia ,,uktady” znajduja si¢ w naszym mentalnym magazynie
i w odpowiednich momentach sa przez nas ,,aktywizowane”, czyli orze-
kane o konkretnych obiektach, zjawiskach itp. AbysSmy jednak mogli
podzieli¢ si¢ z kimkolwiek naszymi spostrzezeniami, musimy najpierw
ubrac je w stowa, czyli przej$¢ z poziomu semantycznego na poziom sym-
boliczny.

Badanie wyrazen shuzacych do przekazywania pojeé jest przedmiotem
analizy morfologiczne;j.



2.

,Aby jezyk gigtki powiedziat wszystko,
co pomysli glowa”,
czyli jak badamy wyrazenia jezykowe

2.1. Wprowadzenie

W poprzednim rozdziale przedstawiliSmy metode dekompozycji
sensu wyrazen jezykowych. Jednak sama dekompozycja, czyli badanie
tresci bez ogladania si¢ na sposob jej wyrazania, moze by¢ tylko jednym
z elementdw opisu jezyka naturalnego, zwlaszcza ze wszystkie tzw.
plaszczyzny jezyka sa ze soba $cisle zwiazane pod wzgledem semantycz-
nym. Drugim takim elementem jest badanie wyrazenia jezykowego, czyli
formy, ktora t¢ tre$¢ wyraza. To wtasnie forma jest najbardziej dostgpna
naszemu ogladowi. Wyrazenie j¢zykowe, sposob, w jaki powstaje, i jego
sktadniki sa przedmiotem analizy zwanej analiza morfologiczna.

2.2. Analiza morfologiczna

Okreslenie ,,morfologia” pochodzi od potaczenia greckich stow
morphé (ksztalt, forma) oraz -logia (w ztozeniach m.in. nauka, rozprawa,
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traktat). Oznacza wigc nauke o formie wyrazen analizujaca ich budowe
i rozpatrujaca tzw. klasy wyrazoéw (clases de palabras).

Analiza morfologiczna wskazuje przede wszystkim, jak formowaé
i odmienia¢ wyrazenia w danym jezyku naturalnym. Okazuje si¢ jednak,
ze nie ma zadnych w petni zadowalajacych regut tworzenia form jezyko-
wych: kazda gramatyka naszpikowana jest wyjatkami, ktorych pochodze-
nie, a takze sposoby wyjasniania bywaja rozne. Semantyczne podejscie
do gramatyki jezyka hiszpanskiego tez nie moze by¢ traktowane jako
panaceum na wszystkie bolaczki osob zainteresowanych tym jezykiem.
Faktem jest natomiast, ze zrozumienie morfologii danego jezyka staje si¢
zdecydowanie latwiejsze wtedy, gdy podstawa badan bedzie swiadomos§é
istnienia zaleznos$ci wynikajacych z dzialania systemu macro oraz znajo-
mos$¢ wizji $wiata uksztattowanej w danej wspdlnocie jezykowe;.

Zacznijmy od pojecia kategoryzacji.

2.2.1. Kategoryzacja

Czlowiek ma ogromna potrzebg porzadkowania otaczajacego go
$wiata. Potrzeba ta jest jak najbardziej oczywista, bo aby zrozumieé, co
dzieje si¢ w nas i wokot nas, musimy to sobie najpierw stosownie ,,poukta-
da¢”. W porzadkowaniu zjawisk otaczajacego nas $wiata pomagaja nam
dwie podstawowe umiejetnosci: umiejetnos¢ kategoryzowania, czyli
taczenia w grupy (kategorie) obiektow na podstawie jednej lub kilku
wspolnych cech (categorizacion), oraz umiejetnos¢ wyrozniania (discri-
minacién), pozwalajaca wyodrebnia¢ poszczegdlne obiekty na podstawie
cech, ktore roznia je od innych. W obecnych rozwazaniach najbardziej
interesuje nas kategoryzacja.

Dotychczas, méwiac o pojeciach, postugiwaliSmy si¢ obrazami men-
talnymi przedmiotow. W kazdej wizji §wiata funkcjonuja jednak obrazy
mentalne zjawisk, np. przyrodniczych (burza, piorun, zima) czy psychicz-
nych (mitos¢, nienawis¢, smutek, radosc¢). Wszystkie te obrazy mentalne
mozemy opisa¢ osobno, jako jednostki istotne same w sobie, lub tez na
podstawie jakich§ wspdlnych cech dokona¢ ich kategoryzacji. Na przy-
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ktad pies, lew, kot, cztowiek, wiewidrka naleza do kategorii <ssaki>, do
ktorej nie zaliczymy juz sikorki czy weza boa, ktore z kolei, zaleznie od
wspolnych cech przyjetych jako podstawa kategoryzacji, takze mozemy
potaczy¢ w jedna kategori¢ <jajorodne> lub — stosujac inne kryteria —
rozdzieli¢ na dwie <ptaki> oraz <gady>. Stdf, krzesto, fotel czy tozko to
kategoria <meble>, wyrdzniona na podstawie wspolnej cechy, ktora jest ich
przeznaczenie; wreszcie mifos¢, nienawisc, smutek, radosc to kategoria
<uczucia>. Jak widzimy, chociaz wiele kategorii sklada si¢ z elementéw
bedacych obrazami mentalnymi przedmiotéw konkretnych (pies, lew, kot
// stot, krzesto, fotel etc.), to samo pojecie kategorii jest zawsze abstrak-
cyjne, gdyz nie ma na §wiecie czego$ takiego, co byloby wylacznie ssa-
kiem czy wytacznie meblem. Kazda abstrakcyjna kategori¢ obejmujaca
jakis zbior pojeé (obrazow mentalnych) na podstawie taczacych je wspol-
nych cech nazywamy kategoria pojeciowa (categoria conceptual).

Wszystkie kategorie pojeciowe naleza do plaszczyzny semantycznej,
maja jednak swoich ,,reprezentantdw” na plaszczyznie powierzchniowe;.
Symbole reprezentujace kategorie pojgciowe nosza nazwe kategorii lek-
sykalnych (categorias léxicas). Wyrazy, takie jak ssak, roslina, mebel,
uczucie, to kategorie leksykalne reprezentujace pewne okreslone katego-
rie pojeciowe’.

Czlowiek w swej potrzebie kategoryzacji poszedt jednak znacznie dalej
i stworzyt jeszcze jeden rodzaj kategorii zwany kategoriami gramatycz-
nymi (categorias gramaticales). Idea stworzenia kategorii gramatycznych
powstata w starozytnej Grecji. Kategorie, ktore wowczas wydzielono,
zostaly nazwane cze§ciami mowy (partes de la oracién) i podziat ten
w zasadzie utrzymuje si¢ do dzisiaj. Do czg$ci mowy w jezyku hiszpan-
skim zaliczamy 10 klas wyrazow: nombre, adjetivo, verbo, adverbio, par-
ticipio, preposicion, articulo, pronombre, conjuncion oraz interjeccion.

Idea podziatu byta dosy¢ prosta i miata na celu uporzadkowanie —
jakby$my to dzisiaj powiedzieli — powierzchniowej ptaszczyzny jezyka

' Juz od czasu ukazania si¢ stynnej ksiazki G. Lakoffa Women, Fire, and Dange-
rous Things. What Categories Reveal about the Mind (1987) wiemy, ze sposob kategory-
zowania nie jest uniwersalny. Jednak zdecydowane réznice na tym polu mozna zaobser-
wowac wylacznie pomigdzy systemami macro. Jgzyki nalezace do tego samego systemu
macro prezentuja roéznice raczej na poziomie kategorii gramatycznych, ktore tez maja duzy
wplyw na ich poznanie i zrozumienie.
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za pomoca podzielenia wyrazow na klasy w zaleznosci od wspdlnych
cech, ktore je tacza. Niestety, wybor kryteriow okazat si¢ niezbyt szcze-
sliwy, poniewaz do kategorii gramatycznych zaliczono zaré6wno kategorie
wydzielone na podstawie kryteriow semantycznych (criterios semanti-
cos), jak i te, ktorych cecha wspolna byto kryterium syntaktyczne (crite-
rio sintactico). Krotko mowiac, naleza tu zar6wno kategorie leksykalne,
a wigc reprezentujace kategorie pojeciowe (kryterium semantyczne), jak
i kategorie reprezentujace zbiory wyrazow, operatorow syntaktycznych,
ktérych podstawowym zadaniem nie jest reprezentowanie pojg¢, lecz pet-
nienie okreslonych funkcji w tekécie (kryterium syntaktyczne).

Do kategorii gramatycznych wyrdznionych na podstawie kryteriow
semantycznych zaliczymy m.in. kategori¢ rzeczownika (nombre/sustan-
tivo), grupujaca symbole takich poj¢é, jak kot, dyrektor, radosé, czy kate-
gori¢ czasownika (verbo): pisad, is¢, robié¢, lub przystéwka (adverbio):
szybko, dobrze, spokojnie, charakteryzujacych zjawiska o charakterze gtow-
nie dynamicznym, jak czynnosci, akty, zdarzenia czy procesy (acciones,
actos, sucesos, procesos)’. Kategoria przymiotnika (adjetivo) w jezyku
hiszpanskim powstata na podstawie nieco innych kryteridow niz w jezyku
polskim. Przymiotnik w jezyku polskim to ,,cz¢$¢ mowy okreslajaca jakos$c
rzeczownika lub relacj¢ do rzeczownika (okreslanego)” (USJP), czego
efektem jest podzial przymiotnikow podporzadkowany pojeciu cechy,
wlasnosci (inaczej: przymioty):

przymiotnik dzierzawczy — przymiotnik oznaczajacy przynalezno$é
czegos$ do jakiej$ osoby lub rzeczy, np. konski (zad); przymiotnik jako-
Sciowy — przymiotnik wskazujacy na wlasciwosci lub jakosci przed-
miotdw, np. bialy; przymiotnik relacyjny — przymiotnik utworzony
od rzeczownika, wskazujacy na jaka$ wiasciwos$¢ okreslonego przed-
miotu poprzez jego zwiazek z innym przedmiotem, np. drewniany.

Jezyk hiszpanski natomiast pozostal wierny tacinskiemu adiectivus
1 dlatego obejmuje zdecydowanie szersza kategorig¢ wyrazen:

adjetivo — palabra que acompaiia al sustantivo, concordando con él
en género y numero, para limitar o completar su significado: adjetivo
determinativo (esta casa); adjetivo calificativo (casa grande); adjetivo

2 Rozroznieniem i omowieniem poszczegdlnych kategorii zwiazanych z syntagma
nominalna zajmiemy si¢ w dalszej czgsci opisu.
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gentilicio (joven madrilefia); adjetivo numeral (dos chicos); adjetivo
ordinal (segundo puesto) etc. (DRAE)

Jednak zasady tworzenia kategorii np. zaimkéw (pronombres), przy-
imkow (preposiciones), spojnikéw (conjunciones) wcale nie wydaja si¢
juz takie proste, jak opisane wcze$niej symbole pojec, takie jak rzeczow-
nik, czasownik czy przymiotnik. Zwré¢my uwage na podstawowe zaimki
osobowe, takie jak ja / yo czy ty / tu, ktére w przeciwienstwie do wyra-
zOW typu pies, czytac, spokojnie nie reprezentuja zadnych statych tresci.
Zaimka ja moze uzy¢ kazdy, kto méwi o sobie, i w jednej grupie moze
by¢ tyle ja, ile jest oséb, a kazde ja bedzie si¢ odnosito do kogo innego.
Co gorsze, jesli w pomieszczeniu bedzie ciemno, wykrzykiwanie ja i tak
niczego nie wyjasni®. To samo dotyczy pozostatych zaimkow. Nie tylko
nie maja konkretnej tresci, ale tez same nie sa w stanie zbyt wiele przeka-
za¢. Zaimki nie reprezentuja pojeé, a tym samym nie maja znaczenia.
Ich funkcja jest czysto pomocnicza. To samo — cho¢ jak zobaczymy p6z-
niej w innym troch¢ wymiarze — dotyczy wigkszosci przyimkow, a takze
rodzajnikow*. Wyrazenia te nie reprezentujg pojeé, a ich funkcja jest syn-
taktyczna, co oznacza, ze ich zadaniem jest swego rodzaju porzadkowanie
i taczenie wyrazen, ktore te tres¢ rzeczywiscie przekazuja.

Przyjrzyjmy sig kilku przyktadom. Ja w zdaniu powinno peti¢ funkcje
wyktadnika 1. osoby i rzeczywiscie tak si¢ dzieje np. w jezyku angielskim,
gdzie forma czasownika 1. osoby niczym sig nie r6zni od formy 2. osoby.
Jednak zarowno w jezyku hiszpanskim, jak i w polskim koncowki oso-
bowe czasownika spetniaja t¢ funkcjg rownie dobrze jak zaimek.

W kategorii spojnikow jednym z najbardziej reprezentatywnych
wyktadnikow funkcji wewnatrztekstowej jest spojnik zZe (que), ktérego
jedyne zadanie to zasygnalizowanie rozmowcy, iz powinien si¢ spodzie-

3 Mozna wprawdzie twierdzi¢, ze trescia ja jest ,,osoba mdwiaca”, tak samo jak
nie mozna zaprzeczy¢, ze zaimki wskazujace niosa pewne tresci zwiazane z odlegloécia
w przestrzeni i czasie. Taka tre$¢ jest jednak zbyt uboga i niestata, a poza tym wilasnie ze
wzgledu na szczatkowos¢ tresci stowo ja, ten, tamten etc., jest, jak widzieli$my, niesamo-
dzielne.

4 Bardzo ciekawy opis zaimkéw z punktu widzenia gramatyki kognitywnej przed-
stawia A. Lopez (2005: 103—142), wykluczajac jednak zaimki osobowe, ktore autor
opisuje w rozdziale o czasowniku, traktujac zwiazek zaimek osobowy — czasownik jako
silng jednostke kognitywna (ibidem: 104).
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wac¢ dalszego ciagu wypowiedzi, mimo ze niepelna tre$¢ tzw. zdania nad-
rzednego i tak go o tym informuje:

Te dice que no puede salir  versus: *Te dice.

Mowi ci, ze nie moze wyjs¢ versus: *Mowi ci.

Zauwazmy, ze gdybysmy pomingli ze, sens wypowiedzi wcale nie
ulegltby zmianie:

Te dice [...] no puede salir.

Mowi ci [...] nie moze wyjsé.

Jezyk angielski radzi sobie zreszta czgsto bez tego spojnika:
Hes telling you he cant go out.

Jak widzimy, oprocz symboli o funkcji semantycznej, tzn. reprezentu-
jacych pojecia, jezyki naturalne dysponuja pewna liczba znakow o funkcji
syntaktycznej, zwanych operatorami syntaktycznymi (operadores sin-
tacticos), ktorych zadaniem jest porzadkowanie na powierzchni zwiaz-
kéw miedzy pojeciami i wyrazeniami. Przyjrzyjmy si¢ im blize;j.

2.2.2. Idiomatyczne zalezno$ci powierzchniowe:
wyrazenia semantyczne 1 operatory syntaktyczne

Wystepowanie dwoch typow znakow oraz ich zdecydowanie roézne
funkcje w jezyku, a takze to, jak silnie powiazane sa obie plaszczyzny
jezyka, semantyczna i syntaktyczna, bardzo dobrze ilustruje fragment
ksiazki L. Carrolla O tym, co Alicja odkryta po drugiej stronie lustra,
przytoczony w trzech wersjach jezykowych: polskiej, hiszpanskiej
i angielskie;j:

Bylto smaszno, a jaszmije smukwijne
Swidrokretnie na zegwniku wezaly,
Peliczaple staly smutcholijne

1 zblqkinie rykoswistqkaty
L. Carroll, 1972: 22; przet. M. Stomczynski
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Era cenora y los flexosos tovos
en los relonces giroscopiaban, perfibraban.
Misvolos vagaban los borogovos

y los verdirranos extrarrantes gruchisflaban
L. Carroll, 2003: 168; przet. L. Maristany

T was brilling, and the slithy toves
Did gyre and gimble in the wabe;
All mimsy were the borogroves,

And the momeraths outgrabe
wg oryg. L. Carroll, 1996; wersja internetowa

Konczac lekture, Alicja mowi: Wydaje sie bardzo tadne, ale troche
trudno to zrozumie¢! Nasuwa to jakies mysli..., ale nie wiem dokladnie
jakie! (L. Carroll, 1975: 24—25). Oczywiscie ze nie wie, gdyz stynny
»Dzabersmok”, ktorego fragment zostat tu zacytowany, zawiera bardzo
mato symboli jezykowych o funkecji semantycznej. Kazde z thumaczen
posiada natomiast struktur¢ morfologiczna wlasciwa odpowiedniemu
jezykowi, a mowiac prosciej, tekst zostal zbudowany w duzej czgsci za
pomoca znakoéw o funkcji syntaktycznej, ktorych podstawowym zada-
niem jest odzwierciedlanie zwiazkéw pomigdzy pojgciami i wyrazami
danego jezyka. Wlasciwy sens, a wigc to, co jest podstawowa funkcja
jezyka, moga przekaza¢ wylacznie symbole semantyczne, bo tylko one
reprezentuja poj¢cia, a tych wlagnie w cytowanym tekscie zdecydowa-
nie brakuje.

Jak wspomnieliSmy wcze$niej, analiza morfologiczna shuzy przede
wszystkim poznaniu budowy i odmiany wyrazen danego jezyka natu-
ralnego, poniewaz odbywa si¢ ona glownie na poziomie form, ktory
z koniecznodci jest idiomatyczny, gdyz t¢ plaszczyzne jezyki ksztattuja
prawie samodzielnie. Mimo to morfologia kazdego jezyka naturalnego
uzalezniona jest od wptywow kulturowych (wizji $wiata w danej kulturze
jezykowej), ale charakteryzuje si¢ rowniez pewnymi cechami wspolnymi
dla catego systemu (a moze nawet systemow) macro. Te cechy to przede
wszystkim wlagnie wystgpowanie na poziomie form wyrazen o war-
tosci semantycznej, tzn. reprezentujacych pojgcia (expresiones semanti-
cas), oraz wyrazen o warto$ci operatoréw syntaktycznych (operadores
sintacticos), ktorych zadaniem jest porzadkowanie i taczenie wyrazen
semantycznych w wigksze konstrukcje.
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2.2.3. Do czego przydaje si¢ podziat na morfemy

Dotychczas mowiliSmy o pojeciach sktadajacych sig na tres¢ wyrazen
jezykow naturalnych. Obecnie zajmiemy si¢ samymi wyrazeniami, tzn.
tym, w jaki sposob sa zbudowane, jak wyrazaja pojgcia i co to znaczy
moéwié gramatycznie. Zaczniemy od najprostszej analizy, czyli podzialu
na morfemy na przyktadzie przystowka rdpidamente / szybko:

rapidamente = 1. adv. m. ‘Con impetu, celeridad y presteza’; 2. adv.
m. ‘De modo fugaz, en, o por un instante’. (DRAE)

Zgodnie z ogblnie przyjegta tradycyjna definicja, morfem (morfema)
jest najmniejsza niepodzielna czastka znaczeniowa wyrazu. Stowo ,,zna-
czenie” jest tu jednak rozumiane niezbyt precyzyjnie, poniewaz odnosi
si¢ zarowno do morfemow reprezentujacych jakies pojecie (,,znaczenie”
W rozumieniu semantycznym), np. w jezyku hiszpanskim rapid repre-
zentuje pojecie SZYBKOSCI, jak i tych o wartosci ,,porzadkujacej”,
nie reprezentujacych jednak zadnego pojecia, jak np. koncowka -mente,
ktorej zadaniem jest utworzenie przystowka, czyli formy adwerbial-
nej, a wigc takiej, ktora zajmuje miejsce przy czasowniku po to, aby
wskaza¢, ze tre§¢ rdzenia, czyli tzw. tematu leksykalnego (w poda-
nym przykladzie rapid), odnosi si¢ do tresci reprezentowanej przez
czasownik, np. ir rapidamente / is¢ szybko. Budowg ,,wzorcowego”
przystowka hiszpanskiego na przyktadzie wyrazu rapidamente mozemy
zdefiniowaé nastgpujaco: zgodnie z zasadami dzialajacymi w jezyku
hiszpanskim jednym z podstawowych sposoboéw tworzenia przystowka
jest dodanie do rdzenia (morfemu semantycznego) koncowki -mente
oraz potaczenie obu tych form za pomoca zenskiej koncowki -a-: rapid-
-a-mente.

Biorac pod uwagg fakt, ze ze wszystkich trzech morfemow sktadaja-
cych sie na analizowany wyraz tylko jeden, rapid, reprezentuje pojecie
SZYBKOSCI, czyli ma znaczenie, za$ dwa pozostale nie oznaczaja
zadnych poje¢ (nawet zenska koncowka -a- nie pehi tu przeciez funkcji
wyktadnika rodzaju, bo przystowki go nie maja), mozemy podsumowac,
ze hiszpanski wyraz rapidamente sklada si¢ z morfeméw dwoch rodza-
jow: morfemu semantycznego (morfema semantico) rapid i dwoch

6 Od wizji...
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morfemow syntaktycznych, czyli operatoréw (morfemas/operadores
sintacticos): -a- oraz -mente.

Mozna by, oczywisScie, uzna¢ koncowke -mente za wyktadnik sposobu:
jak? — rapidamente (szybk-o0). W takim wypadku spetniataby ona row-
noczesnie dwie funkcje: syntaktyczna, jako morfem przystowkowy, oraz
semantyczna, jako wyktadnik sposobu. Wydaje si¢ jednak, iz nawet wtedy
funkcja syntaktyczna bytaby tu funkcja podstawowa, bo w jezyku hisz-
panskim wyktadnik sposobu wcale nie musi by¢ w ten sposéb zleksyka-
lizowany. Moéwimy przeciez ven rdpido’ i tylko miejsce przy czasowniku
$wiadczy o tym, ze chodzi o sposob, w jaki wykonana ma by¢ czynno$¢.
Zgodnie z zasada semantycznej hierarchii skladnikow w syntagmie wer-
balnej to czasownik jest elementem okreslanym. Dlatego wiasnie zdarza
sig, ze w zaleznosci od tego, gdzie je umieScimy w zdaniu, rézne czgsci
mowy wydaja si¢ czasami petni¢ funkcje zupetnie dla nich niewlasciwe.
Popatrzmy chociazby na przymiotnik rapido, a:

rapido, da = 1. adj. ‘Veloz, que ocurre, se mueve o actia muy deprisa’:
velocista muy rdpido; 2. ‘Corto, breve’: te invito a un café rapido;
3. adv. t. ‘Deprisa’: ven rapido. (DRAE)

Takie sytuacje nie sa nagminne. To wlasnie operatory syntaktyczne
stuza zgodnemu z regulami danego j¢zyka uporzadkowaniu form prze-
kazu. ,,Méwi¢ gramatycznie” oznacza wigc uzywac zgodnie z zasadami
nie tylko wyrazen reprezentujacych sensy, lecz takze tych, ktore stuza ich
uporzadkowaniu. Nic przeciez nie przeszkadza nam w zrozumieniu pol-
skiego zdania Pies goni kotu, gdyby nie fakt, ze w jezyku polskim goni¢
mozna kogo? co?, a nie komu? czemu? i takie zdanie jest po prostu nie-
gramatyczne. Niegramatyczno$¢ tego typu polega na niezgodnym z regu-
fami jgzyka polskiego uzyciu koncowek przypadkow, co jednak nie zawsze
powoduje zmiany znaczeniowe. Koncoéwka przypadka peti tu funkcjg ope-
ratora syntaktycznego. Zupetnie inaczej ma si¢ sprawa z polskim wyraze-
niem przestrzegac, ktore w zalezno$ci od tresci reprezentowanej w danym
uzyciu, musi wystapi¢ z r6znymi przypadkami. I tak w znaczeniu stoso-
wa¢ sie do wystepuje z dopelniaczem i thumaczymy je wtedy jako obser-

5 Status i uzycie hiszpanskich przystowkow w formie przymiotnikowej (adverbios
adjetivales) nie jest tematem tej pracy.
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var/cumplir (np.: las ordenanzas municipales), a w znaczeniu ostrzegac
kogos przed czyms, wystepuje z biernikiem i thumaczy si¢ jako advertir/
/prevenir, np.: Le he advertido que le pondran muchos inconvenientes;
Una serial en la carretera advierte la proximidad de un cruce. Okazuje si¢
jednak, ze nawet taka powazna roznica znaczeniowa wprowadzana przez
zmiang przypadka nie ustrzegla jezyka polskiego przed spotykanym ostat-
nio w wielu budynkach uzytecznosci publicznej, tacznie z uczelniami,
tajemniczym hastem: Przestrzegaj przepisy przeciwpozarowe! Niestety,
informacja nie wyjasnia, przed czym nalezatoby te przepisy przestrzegac,
a tylko zdrowy rozsadek pozwala nam wlasciwie ja rozumie¢ i przektadaé
na jezyki obce...

Jezyk to instrument bardzo skomplikowany, dynamiczny, dlatego
podzial na wyrazenia semantyczne oraz operatory syntaktyczne, choc
teoretycznie fatwy do przeprowadzenia, nie zawsze jest staty. W kazdym
chyba jezyku wystepuje wprawdzie pewna liczba ,,czystych” operatoréw
syntaktycznych, tzn. takich, ktore nigdy nie zmieniaja swojej funkcji. Sa
jednak i takie, ktore w zaleznosci od uzycia moga rowniez petnic¢ funk-
cje wyrazen semantycznych. Do takich ,,trudnych” przypadkéw naleza na
przyktad przyimki czy koncéwki rodzaju gramatycznego, do ktorych za
chwil¢ wrocimy. Na razie podajmy kilka przyktadéw modyfikacji funkcji.
Czasownik venir oznacza

1. andar o moverse hacia el lugar donde esta el que habla.

2. Llegar al sitio donde esta el que habla para quedarse en él,
co nalezy rozumiec tak, ze w tresci tego czasownika znajduje si¢ pojgcie
KIERUNKU W STRONE MOWIACEGO, i rzeczywiscie czasownik ten
thumaczymy na jezyk polski jako przychodzi¢, przybywaé, etc. Los dra-
bes vinieron a Esparia en el siglo VIII; Ya van viniendo los veraneantes.
W tym znaczeniu venir wystgpuje z reguly z przyimkiem a, ktérego sens
jest wlasciwie powtorzeniem KIERUNKU DO... i dlatego mozna go trak-
towaé jako operator syntaktyczny. Inaczej jest w wypadku venir de, gdyz
uzycie przyimka de catkowicie zmienia znaczenie wyrazenia:

venir de = proceder. Haber tenido una cosa su nacimiento u origen
en lo que se expresa: ‘Los cocos vienen de Cuba. De ahi viene su dis-
gusto. Esa finca le viene de sus abuelos. La inteligencia le viene de la
rama de su madre’.

6*
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W potaczeniu z venir przyimek de petni zatem funkcj¢ semantyczna.

Podsumowujac, nalezy jeszcze raz zwroci¢ uwage na fakt, ze umie-
jetnos¢ wyodrgbniania morfeméw o funkcji semantycznej i morfemow
o funkcji syntaktycznej jest dosy¢ trudna do opanowania, gdyz chociaz
podziat ten jest wspolny wszystkim jezykom omawianego tu systemu
macro, to samo wystepowanie niektorych operatorow pozostaje w znacz-
nym stopniu zalezne od idiomatycznej struktury danego jezyka®, a mozli-
wos$¢ modyfikacji funkcji ma $cisty zwiazek z uzyciem wyrazen.

Przyjrzyjmy si¢ jeszcze budowie morfemicznej takich wyrazen hisz-
panskich, jak: camionero / kierowca ciezarowki, relojero | zegarmistrz,
caminero | drogowy oraz inaceptable | niemozliwy do zaakceptowania.
Zacznijmy od trzech poczatkowych wyrazen sktadajacych si¢ z rdzenia
(morfem semantyczny) oraz koncoéwki -ero, ktorej gtownym zadaniem
w jezyku hiszpanskim jest — zgodnie z tradycyjna definicja — tworze-
nie formy rzeczownikowej oznaczajacej wykonawceg czynnoSci, ztozo-
nej w zasadzie z dwoch morfemoéw: -er- oraz przyrostka -o, bedacego
wyktadnikiem rodzaju meskiego (camionera, relojera, caminera to formy
zenskie tych wyrazen, figurujace w DRAE). Koncoéwka -er + o/a moglaby
wigc oznaczaC ‘osobg, ktora co$ robi’. Problem polega jednak na tym,
ze wprawdzie camionero 1 relojero to rzeczowniki oznaczajace osoby,
ktére ,,co$ robia”, odpowiednio z cigzarowka 1 zegarkiem, ale caminero
jest przymiotnikiem, totez nie moze by¢ mowy o wykonawcy czynno-
$ci, zwlaszcza ze wyrazenie nie odnosi si¢ wylacznie do osoby. Wedtug
DRAE oraz Espasa Calpe:

caminero, ra = adj. ‘del camino o relativo a éI’, a dwa podstawowe
uzycia tego przymiotnika to 1. pedn caminero = (robotnik drogowy)
‘operario que trabaja en la reparacion de caminos y carreteras’ (np.: La
cuadrilla de peones camineros trabajaba al sol) oraz 2. serén cami-
nero = (rodzaj kosza do transportu towaréw) ‘m. el que sirve para lle-
var carga por los caminos’ (np.: [...] te podria prestar el seron cami-
nero de la burra, que ahora no lo uso, que m’e comprao una moto)’.

¢ Przyktadem moze by¢ brak rodzajnika w jezyku polskim.

7 W Urugwaju omawiane wyrazenie jest takze rzeczownikiem, oznacza jednak rodzaj
dlugiego i waskiego dywanu, tzw. chodnik (DRAE: “Alfombra larga y estrecha que se
coloca en zaguanes, corredores, escaleras, etc.”).



2.2. Analiza morfologiczna 85

Ostatnim wyrazeniem jest inaceptable = adj. ‘que no se puede aceptar
o admitir’ (proposicion inaceptable). Przymiotnik ten thumaczymy jako
‘niemozliwy do zaakceptowania’ lub ‘niedajacy si¢ zaakceptowaé’.
Sktada si¢ on z trzech morfemow semantycznych: przedrostka in-, wyra-
zajacego NEGACIE, rdzenia acept-, bedacego wyktadnikiem ztozonego
pojecia AKCEPTACII, oraz przyrostka -able, pelniacego az dwie funkcje:
semantyczna, jako wykladnik pojecia MOZLIWOSCI, oraz syntaktyczna,
jako wskaznik formy przymiotnikowe;.

Widzimy zatem, ze analiza budowy wyrazow, chociaz ujgta w reguty,
jest tylko kolejna metoda potrzebna do lepszego zrozumienia zasad rza-
dzacych tworem tak skomplikowanym, jak jezyk naturalny.

2.2.4. Dlaczego od kazdej reguty sa wyjatki?
Sposoby tworzenia wyrazen w jezyku hiszpanskim

W zwiazku z tym, Ze analiza morfologiczna wskazuje przede wszyst-
kim, jak budowac¢ i odmienia¢ wyrazenia w danym je¢zyku naturalnym
oraz wydziela¢ klasy wyrazéw, mozna ja podzieli¢ na stowotwdrstwo,
ktore obejmuje reguly okreslajace wszelkie motywacje i srodki tworze-
nia wyrazéw w danym jezyku, sposoby rozbudowywania jego zasobow
leksykalnych, oraz fleksje¢, obejmujaca reguly tworzenia i rozpoznawania
tzw. form fleksyjnych danego leksemu®. Zar6wno w jezyku hiszpanskim,
jak i w polskim mozemy moéwié o nastepujacych metodach slowotwor-
czych:

a) zlozenie / compositum (composiciéon), metoda tworzenia wyrazoéw
poprzez potaczenie dwu tematow leksykalnych, np.: sacacorchos =
korkociqg, przy czym sposob laczenia tych tematéw jest najczesciej
idiomatyczny, czyli wlasciwy dla danego jezyka naturalnego,

b) derywacja (derivacién), z tac. derivatio ‘odlaczanie’, jest tworzeniem
wyrazow pochodnych od innych, podstawowych, dokonuje si¢ za

§ Patrz takze Encyklopedia wiedzy o jezyku polskim oraz Diccionario de términos filo-
logicos (2000), lub np. CVC Diccionario de Términos Clave de ELE (strona internetowa
Instytutu Cervantesa).
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pomoca dodania sufikséw i prefiksow® (np. starosé¢ od stary, estupidez
od estupido) lub przez ich odrzucenie (np. dzwig od dzwigac, carga od
cargar).

Fleksja (Flexién) polega, ogélnie biorac, na zmianach formalnych

w obrebie tego samego wyrazenia semantycznego, majacych wyrazic

roézne funkcje i relacje jego zaleznosci gramatycznych. Do kategorii flek-

syjnej zaliczamy np. rodzaj, liczbe, osobg, czas, tryb, a w jezyku polskim
takze przypadek, ktorego nie znajdziemy w jezyku hiszpanskim.
Umiejgtno$¢ formowania i odmiany wyrazéw w danym jezyku natu-
ralnym jest jednym z podstawowych sprawdziandw wlasciwego opano-
wania tego jezyka.
W jezyku hiszpanskim wyrdzniamy trzy podstawowe rodzaje ztozen:

1) kompozycja dwoch tematéow rzeczownikowych, np.: telaraia = paje-
czyna, bocacalle = wylot ulicy,

2) kompozycja tematu czasownika (a raczej 3. os. czasownika w Ip.)
z rzeczownikiem, ktory z kolei zawsze wystepuje w liczbie mnogiej,
np.: sacacorchos = korkociqg, guardabarros = blotnik, chupamedias
= lizus,

3) kompozycja dwoch wyrazen semantycznych niepofaczonych w jedno,
np.: el coche cama = wagon sypialny, el vagon restaurante = wagon
restauracyjny.

Oprocz tego jezyk hiszpanski dysponuje bardzo interesujacymi

z punktu widzenia konwencjonalizacji poje¢ ztozeniami cztondéw innych

kategorii leksykalnych, np.: potaczenie przyimka celu z rzeczownikiem

abstrakcyjnym: paracaidas = spadochron, parabién (para + bien) =
zyczenia, lub z innymi czeSciami mowy, np.: /pardiez! (przestarzale) = na

Boga! czy ztozenia powstate z calej frazy: el correveidile (corre + ve +

y + di-le) = donosiciel lub el hazmerreir (haz-me + reir) = blazen.
Reguly rzadzace zlozeniami sa z koniecznosci bardzo ogodlnikowe

1 moze lepiej by byto méwi¢ znowu o pewnym typie kategoryzacji rozu-

mianym jako zestawienie grup leksemow, ktore moga tworzy¢ ztozenia

w danym jezyku, niz o regule, ktora tak naprawdg niczego nie reguluje.

Taki ,,podziat na grupy” czy kategorie ma bardzo duze znaczenie dla

wykrycia regut syntaktycznych dziatajacych wewnatrz takich grup. Taka

° Encyklopedia wiedzy o jezyku polskim (wersja internetowa).
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regula syntaktyczna bedzie chociazby zasada tworzenia liczby mnogiej
rzeczownikow nalezacych do poszczegolnych grup.

Rzeczowniki ztozone pierwszej grupy tworza liczbg mnoga w sposob
catkowicie regularny: la telararia — las telararias.

Rzeczowniki drugiej grupy nie maja osobnego wyktadnika liczby
mnogiej. Informacj¢ o liczbie podaje nam rodzajnik lub, w przypadku
jego braku, kontekst jezykowy: el rascacielos — los rascacielos. Porow-
najmy:

Un rascacielos es un edificio de muchos pisos / Drapacz chmur to
budynek wielopietrowy.

Madrid, la capital de Esparia tiene una serie de edificios conside-
rados rascacielos... / Madryt, stolica Hiszpanii, posiada caly szereg
budynkow uznawanych za drapacze chmur...

Datos sobre rascacielos, edificios en altura, torres y arquitectura
moderna de la Ciudad de Buenos Aires / Dane na temat drapaczy
chmur, wysokich budynkow, wiez i nowoczesnej architektury Buenos
Aires.

El primer rascacielos del mundo con turbinas de 29 metros de dia-
metro / Pierwszy na swiecie drapacz chmur z turbinami o sSrednicy 29
metrow.

Los rascacielos se ubicaran formando un semicirculo alrededor del
monumento a las victimas del atentado / Drapacze chmur utworzq
potokrag wokotl pomnika ofiar zamachu.

Ta sama reguta dotyczy wszystkich zlozen, ktorych czton koncowy
jest juz rzeczownikiem w liczbie mnogiej (el paracaidas — los paraca-
idas), oraz rzeczownikow zlozonych powstatych z calej frazy (el hazmer-
reir — los hazmerreir).

Trzecia grupa tworzy liczb¢ mnoga w sposéb regularny, ale tylko od
rzeczownika podstawowego. Rzeczownik pehiacy funkcje okre§lnika
(modificador) pozostaje niezmienny: e/ coche cama — los coches cama.

A jak powstaja same ztozenia? W wigkszosci sa one wynikiem roz-
nych typow konceptualizacji i trudno ustanowic tu jakies$ konkretne reguty.
Ewentualnie mozna by si¢ pokusi¢ o sprawdzenie, jaki typ konceptualiza-
cji przewaza w danym jezyku naturalnym. MowiliSmy juz o tym w roz-
dziale 1.2, opisujac przykltad powstania wyrazu <podkowa> w réznych
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jezykach, a teraz przedstawimy trzy najciekawsze sposoby konceptuali-
zacji.

Pierwszy z nich to konceptualizacja z punktu widzenia przeznaczenia
obiektu (destino). Wydaje si¢ bardzo prawdopodobne, ze ta wlasnie idea
przyswiecala powstaniu wigkszosci rzeczownikow ztozonych, zwlaszcza
z drugiej i trzeciej grupy (sacacorchos, coche cama, hazmerreir etc.).
Jednak konceptualizacja z tego samego punktu widzenia wcale nie musi
przebiega¢ identycznie we wszystkich wspodlnotach micro méwiacych tym
samym jg¢zykiem. Zobaczmy, jak réznymi drogami przebiegala w jezyku
hiszpanskim konceptualizacja ze wzgledu na przeznaczenie nazwy narzg-
dzia zwanego w Polsce korkociqgiem, doprowadzajac do powstania nie
jednego, ale kilku synoniméw: descorchador, tirabuzon, abridor, sacata-
pon (wg Espasa Calpe).

Nazwy nalezace do pierwszej grupy nie maja juz tak wyrazistego ,,ro-
dowodu”. Spotykamy tu wszelkiego typu hierarchizacje pojeé, poczawszy
od rezultatu (resultado) jako pojgcia priorytetowego w tworzeniu nazwy,
np. telaraiia = siatka (utkana przez) pajgka'®, poprzez material (mate-
ria): ferrocarril = droga zelazna (= zrobiona z zelaza) — kolej zelazna,
stowo okreslajace do dzi$ tory i pocigg, az do podobienstwa funkcji lub
formy (semejanza de la funcién/de la forma) denotowanego obiektu,
np.: bocacalle = wylot ulicy (to wynik konceptualizacji ze wzgledu na
podobienstwo funkcji).

Podobienstwo formy bardzo czgsto spotykamy w wyrazeniach niezto-
zonych. Przyktadem moze by¢ chociazby nazwa pewnego rodzaju $ruby,
ktoérej ksztatt przypomina skrzydta (motyla?) i dlatego po hiszpansku
nazywa si¢ ja bardzo poetycko mariposa, a po polsku sruba motylkowa.

Nazwa obiektu utworzona ze wzglgdu na podobienstwo jego formy,
sposobu poruszania si¢ etc. lub funkcji do formy, sposobu poruszania sig
etc. lub funkcji innego obiektu to rozszerzenie metaforyczne (extension
metaférica)'!.

10°W jezyku polskim: sie¢ pajecza.

' Poréwnajmy, jak wiele rozszerzen metaforycznych ma rzeczownik mariposa. Podaje
za Diccionario de la lengua espaiiola: Znaczenie prototypowe — “f. Nombre comun de
la fase adulta de diversos insectos lepiddpteros, con dos pares de alas membranosas,
a menudo de colores vistosos: estas orugas se convertiran en mariposas”. Rozszerzenia
metaforyczne — “Tuerca para ajustar tornillos; Candelilla que se pone en un recipiente con
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Zauwazmy jednak, ze wyraz mariposa takze jest zlozeniem: mari-
+ posa (tryb rozkazujacy od posar), ktorego mimo wszelkich staran nie
mozna ,,odkodowa¢” za pomoca wczesniej przytoczonych zasad ogdl-
nych, bo jego korzenie sa zbyt idiomatyczne, zbyt ,.kulturowe”, a tkwia
przypuszczalnie (Espasa Calpe) w dziecigcej piosence: Maria posate
y descansa en el suelo...

Przejdzmy teraz do derywacji stowotworczej, ktora jest sposobem tworze-
nia wyrazen pochodnych za pomoca zmiany postaci wyrazu podstawowego,
np. rozszerzenia, skrocenia lub alteracji fonetycznych wewnatrz jego struk-
tury. Omoéwmy pokrotce dwa podstawowe rodzaje wspomnianych zmian.

Pierwszy z nich to zmiany form jezykowych motywowane histo-
rycznie, czyli droga, jaka przeszedt wyraz od formy pierwotnej, najstar-
szej (czesto wreez od tacinskiego czy greckiego pierwowzoru) poprzez
wszelkie zmiany fonologiczne, jakim ulegal, az do przybrania obecne;j
formy.

Badaniem pochodzenia i pierwotnego znaczenia wyrazen zajmuje si¢
etymologia, ktéra bazuje na danych gramatyki historyczno-porownawczej'?,
glownie fonetyki historycznej. Stad wlasnie wiemy, ze takie wyrazy, jak
rzeczownik solar (rod, ziemia) czy porqueria (swinstwo, brud), derywo-
wane od pierwotnych form dzisiejszego suelo (ziemia, grunt) i puerco
(Swinia), zachowaly swoj oryginalny rdzef sol- i porc-, a takze skad wzigta
si¢ dzisiejsza forma rdzenia w suelo i puerco (o : ue). Jezeli orientujemy
si¢ jako tako w gramatyce historycznej, na pewno nie utworzymy od cza-
sownika oir przymiotnika *oible, gdyz sam czasownik ulegl wprawdzie na
przestrzeni dziejow kilku zmianom fonetycznym, ale przymiotnik powstat
jeszcze na etapie rdzenia aud- i stad mamy poprawna forme audible.

W DRAE mozna znalez¢ podwdjna forme niektorych wyrazow, sta-
nowiaca dobry przyktad derywacji historycznej: yaguar i jaguar, piyama
1 pijama, hierarquia 1 jerarquia, hierba i yerba, hieroglifico 1 jeroglifico,
przy czym forma starsza, zblizona do oryginalu w wielu wypadkach
wyszla juz z powszechnego uzycia.

aceite para conservar luz de noche; m. col. desp. Hombre afeminado u homosexual: me
extrafia que tenga novia, porque es un mariposa; adj. DEP. [Estilo] de natacion en que los
brazos se sacan a la vez hacia delante mientras se da un golpe en el agua con las dos piernas
juntas, como una aleta. También m.: campeon de los 200 m mariposa”.

12 Patrz np. A. Lopez (2000), R. Penny (2001).
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Zapozyczenia z jezykow wspotczesnych zostaja ,,wtaczone” do hisz-
panskiego zasobu leksykalnego w formie oryginalnej, jesli nie sprawiaja
trudno$ci adaptacyjnych (np. club), lub tez z dostosowana transkrypcja
(np.: futbol, coctel, zar). One jednak takze derywuja. Na przyktad w roku
1947 jezykoznawcy z Real Academia Espafiola uznali wyraz fiord, ale
juz w 1956 roku dodali formg bardziej zgodna z zasadami hiszpanskimi:
fiordo. Wiele galicyzmdw zostalo takze zaakceptowanych we francuskiej
wersji fonetycznej z odpowiednia modyfikacja pisowni (np.: chofer, coriac/
/coria, chalé).

Czasami pierwotna forma zapozyczenia, ktore derywowato w sposob
naturalny zgodnie z zasadami hiszpanskiej gramatyki, wraca z zawgzo-
nym lub zmienionym znaczeniem. Tak jest ze slowem bloc, ktore dato
hiszpanski rzeczownik blogue, ale wrocito jako oznaczenie zeszytu/bloku
do notatek: bloc de notas®.

Etymologic wyrazéw bada sig, analizujac zabytki pi$miennictwa,
atlasy gwarowe, dialekty, odtwarzajac w ten sposéb budowe danego
wyrazu i zmiany znaczeniowe na tle gramatyki historyczno-porownawczej
rodziny, do ktorej dany jezyk nalezy'.

13 Porownajmy definicje z Diccionario MM: bloque = 1. Trozo grande de *piedra sin
labrar, de forma prismatica. Se puede aplicar a los de otros materiales: Hecho de bloques de
cemento. 2. [no incluido en el DRAE aunque esté justificado por el modismo «en bloque»
que si lo esta]. *Conjunto compacto o coherente de cosas. 3. (id.). «Cuerpo. ¥*Masay. 4. Parte
mayor o mas importante de una cosa, que forma un conjunto compacto, prescindiendo de
apéndices, accesorios o detalles: El bloque de la ciudad tiene dos quilometros de longitud.
5. [no incluido en el DRAE]. Bloque de viviendas. 6. [no incluido en el DRAE]. Se puede
aplicar a un paquete o mazo de hojas de papel, cartas o cosa semejante. 7. Palabra espafiola,
poco usada, para bloc. 8. [fig.; no incluido en el DRAE]. *Uni6n de varios paises, partidos,
etc., con cierto fin: £l bloque atlantico. El bloque de izquierdas.

EN BLOQUE. «En *conjunto». Sin hacer separaciones o partes: Ha vendido la finca en
blogue. @ «En *conjunto». Prescindiendo de detalles o cosas accesorias: El asunto, en
bloque, me parece interesante.

De la familia de d bloc-

bloc = [Es término de uso general, aunque no incluido en el DRAE]. Conjunto de hojas de
*papel para escribir o dibujar, unidas, bien con un pegado ligero de modo que son facil-
mente separables, bien con un picado cerca de la insercion, por el que se pueden cortar,
o de cualquier otra manera semejante.

14 Derywacja nie jest oczywiscie procesem dokonanym. Jednym z przyktadéw wspot-
czesnych zmian, by¢ moze derywacyjnych, ktore dotykaja zarowno jezyka hiszpanskiego,
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Nas jednak interesuje przede wszystkim derywacja, za pomoca ktorej
dane stowo przechodzi z jednej klasy wyrazow do innej, gdyz w duzym
stopniu obrazuje ona mozliwo$ci przedstawiania sceny z ré6znych punktow
widzenia. Zmian tego typu dokonuje si¢ gtdéwnie za pomoca tzw. afiksow
(afijos) lub reduplikacji. W jezyku hiszpanskim gléwna rolg¢ odgrywaja tu
przyrostki (sufijos), a konkretnie tzw. koncowki (rzeczownika, czasow-
nika, przymiotnika etc.), ktérych podstawowa funkcja jest rola operatora
syntaktycznego®. Na przyktad poprzez dodanie formantu rzeczowniko-
wego do tematu czasownika powstaje derywowany rzeczownik odcza-
sownikowy. Tutaj od razu nasuwa sig¢ pytanie: skad wiemy, ktoéra forma
jest derywowana, a ktora podstawowa?

Kategoriarzeczownika jest kategoria leksykalna prymarnie obejmujaca
nazwy obiektow, kategoria czasownika prymarnie obejmuje nazwy relacji
zachodzacych pomigdzy obiektami (czynnoSci, akty, procesy, zdarzenia),
kategoria przymiotnika — wlasciwosci, jakie mozna orzec o obiektach,
kategoria przystowka — wlasciwosci dotyczace relacji. Dlatego wlasnie
kazda kategoria leksykalna ma swoje prototypy w postaci nazw odpo-
wiadajacych podstawowym desygnatom danej grupy. Takim prototy-
pem dla kategorii rzeczownika bedzie np. <ptak> / <pajaro>, <ryba> /
<pez>, <skrzydlo> / <ala>, <pletwa> / <aleta>, bo oznaczaja konkretne
obiekty rzeczywistosci, a dla czasownika <atakowac¢> / <atacar>, <lata¢>
/ <volar> czy <rosna¢> / <crecer>, nazywajace czynnosci, procesy etc.
Kazde wyrazenie zwigzane z sensem reprezentowanym przez temat (lek-
sem) prototypu, nalezace do innej kategorii leksykalnej w wyniku dodania
do leksemu prototypowego formantu tej kategorii bedzie jego derywatem
semantyczno-syntaktycznym. Porownajmy:

1. Prototyp: <atacar>

derywaty semantyczno-syntaktyczne:

ataque, atacador, atacadura, atacamiento, atacante (rzeczowniki),

atacable (przymiotnik), atacado (imiestow)

jak 1 polskiego, moze by¢ panujaca w jezyku mlodziezowym moda na skracanie wyrazow,
ktora, miejmy nadziejg, nie wejdzie na state do jezyka, np.: Si es que ya se sabe, una progre
con ansias infinitas de dinero, que es la definicion de progre, czy w jezyku polskim: No
to nara!

15 Role hiszpanskich afiksow z przedstawianego tu punktu widzenia zostaty opisane
szerzej w: J. Wilk-Racigska, 1999 i 2004.
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Popatrzmy, jak zmienia si¢ perspektywa opisu zdarzenia w zalezno-
sci od wyboru kategorii leksykalnej, przy czym wybor prototypu daje
z reguly opis nienacechowany:

El enemigo les ataco por sorpresa / Wrog zaatakowal ich niespodzie-
wanie.

El ataque fue completamente inesperado / Atak byt catkowicie nie-
spodziewany.

Inesperadamente, mujeres, chicos y hombres fueron atacados por el
enemigo / Niespodziewanie, kobiety, dzieci i mezczyzni, zostali zaata-
kowani przez wroga.

Wyraz z leksemem reprezentujacym dane pojgcie prototypowe moze
zosta¢ rozszerzony o dodatkowe morfemy o funkcji stowotworczej, ktore
przeniosa leksem glowny do innej kategorii leksykalne;j. Jesli dodany mor-
fem rowniez reprezentuje jakie$ pojgcie (tzn. petni funkcjg semantyczna),
to takiej zmianie towarzyszy rozszerzenie struktury samego pojg¢cia, np.
w ataca + ar mamy do czynienia z jednym morfemem semantycznym
(leksem <atac->) i jednym operatorem syntaktycznym (koncoéwka bez-
okolicznika), ale juz w atac + ado, koncowka imiestowu pelni nie tylko
funkcje syntaktyczna, lecz takze semantyczna, wyrazajac pojecie DOKO-
NANOSCI: atacado = ten, kto zostal zaatakowany/to, co zostalo zaata-
kowane.

Poréwnajmy inne przyktady derywacji semantyczno-syntaktyczne;j:

2. Prototyp: <pensar>

derywaty semantyczno-syntaktyczne:

pensamiento, pensador (rzeczowniki), pensativo, impensable (przy-

miotniki), pensado (imiestow)
3. Prototyp: <aleta>

derywaty semantyczno-syntaktyczne:

aletear (czasownik) — aleteo, aletazo = rzeczowniki derywowane

posrednio od prototypu poprzez derywowany czasownik, np.:

La trucha que pescamos aleted un momento antes de morir (Dicciona-
rio MM) — El aleteo desesperado de la trucha...

El gorrion aleted nerviosamente ante la presencia del gato (Dicciona-
rio MM) — El aleteo desesperado del gorrion...
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Ostatnim rozpatrywanym tu dziatem morfologii jest fleksja, ktora, jak
pamigtamy, obejmuje regularne opozycje form gramatycznych w obrebie
tego samego leksemu. Na przyklad fleksja lekseméw rzeczownikowych
(flexién nominal) w jezyku hiszpanskim obejmuje kategorig rodzaju i liczby.
Problem polega jednak na tym, ze rodzaj rzeczownika moze by¢ trakto-
wany jako kategoria leksykalna wytacznie wtedy, gdy dotyczy rzeczowni-
kéw denotujacych obiekty posiadajace rodzaj naturalny (ludzi, zwierzgta).
Rodzaj gramatyczny innych rzeczownikow jest juz wynikiem sposobu kon-
ceptualizacji lub tez w sytuacji wyrazéw derywowanych z taciny i greki oraz
niektorych zapozyczen zostat on czgsto przejety wraz z wyrazem.

Jednak nawet w wypadku rodzaju naturalnego koncéwka rzeczownika
wcale nie musi okresla¢ rodzaju. Problem ten dotyczy np. koncowki -a,
wspolnej dla rodzaju zenskiego i meskiego w niektorych wyrazach po-
chodzacych z greki lub taciny (estratega / strateg; gimnasta / gimnastyk,
-(czk)a)'®, a takze koncowki -ista w rzeczownikach osobowych derywo-
wanych od innych rzeczownikow, np.: libretista / librecista od libretto czy
estadista /| w znaczeniu: glowa panstwa, mqz stanu od estado / panstwo:

Tatcher fue una estadista muy polémica (Espasa Calpe) / Tatcher byla
glowq panstwa wzbudzajqcq duze kontrowersje.

El portavoz del Gobierno ha de ser un estadista reconocido (Espasa
Calpe) / Rzecznik Rzqdu powinien by¢ znanym dzialaczem panstwo-
wym (politykiem).

oraz

Napoleon fue un gran estratega / Napoleon byt wielkim strategiem.
Al final va a resultar que Jani es una estratega / W koncu sie okaze,
ze Jani to strateg.

Es asombroso lo que hacen las gimnastas olimpicas en las barras
paralelas / To zadziwiajqce, co gimnastyczki olimpijskie potrafiq
wyczyniac na poreczach.

16 Wiele takich wyrazow derywowalo juz forme meska zakonczona na -o i obecnie
dopuszczalne sa czgsto dwie formy, chociaz czasami ta derywowana jest trochg ,,wymu-
szona”. Espasa Calpe podaje formg meska #rd(n)sfigo obok obowiazujacej formy tra(n)s-
fuga. Formy zakonczonej na -o nie notuje jednak DRAE: Transfuga del PSOE detenida
por la policia; Se esta debatiendo la posibilidad de que los transfugas pierdan sus escarios
en el Parlamento; Una carta a mi querido trasfuga.
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Supongo que para un gimnasta esparnol, estar aqui ya es bastante /
Przypuszczam, ze dla hiszpanskiego gimnastyka sam fakt, ze sie tutaj
znalazi, to juz duzo.

Jezyk hiszpanski dysponuje wprawdzie rodzajnikiem, ktory w wigk-
szosci wypadkéw spetnia funkcje wskaznika rodzaju, ale tam, gdzie
reguta gramatyczna nie pozwala na uzycie rodzajnika, radzi sobie tak jak
jezyk polski, tzn. za pomoca syntaktycznych regut przyporzadkowania,
co widzimy np. w tytule artykutu: Pianista venezolana triunfadora, czy
w pytaniu zadanym grupie muzycznej: ...hola ;jque pianista bluesera os
tira mas? Czasami jednak rodzaju musimy szuka¢ w dalszym kontekscie:
Pianista libre. Hola, busco gente para formar un nuevo grupo o incorpo-
rarme a uno. Soy pianista de jazz.

Rodzaj naturalny nie zawsze bywa postrzegany jako element wizji
$wiata na tyle istotny, aby go wyr6zni¢ w jaki$ specjalny sposob na for-
malnej plaszczyznie jezyka (poréwnajmy chociazby jezyk angielski,
gdzie rodzaj sig ,,zna”, ale si¢ go nie wyrdznia, poza kilkoma wyjatkami,
np. actor — actress, 1 paroma zaimkami, czy skrajny juz brak kategorii
rodzaju w jezykach wegierskim i tureckim).

Jesli jednak w jakim$ jezyku wystepuje kategoria rodzaju, jest ona
z reguty wynikiem potaczenia pojgcia rodzaju w sensie naturalnym z wia-
sciwym w danej kulturze typem konceptualizacji. W jezyku polskim
wyroznia si¢ na przyklad az trzy rodzaje, z ktorych trzeci, nijaki, jest two-
rem sztucznym, wynikajacym m.in. z hierarchii wazno$ci: m¢zczyzna —
kobieta — dziecko'”.

Rodzaj naturalny istot ,,mniej waznych” z naszego antropocentrycz-
nego punktu widzenia lub po prostu trudniej rozpoznawalnych bywa nada-
wany arbitralnie. Méwimy tu o takich nazwach jak szczur czy kruk, ktore

17 Hierarchia waznosci, a konkretnie dominacja rodzaju meskiego w gramatyce pol-
skiej byta prawdopodobnie rowniez podstawa specyficznego podzialu w liczbie mnogiej,
gdzie zamiast rodzaju mgskiego, zeniskiego i nijakiego sa dwa rodzaje: meskoosobowy
i niemeskoosobowy, czyli mgskoosobowy i... reszta: dobrzy chiopcy versus dobre kobiety,
dzieci, psy, stoly..., cho¢ widaé, ze i niemgskoosobowy ,.dzielnie si¢ broni”: chlopaki przy-
Jjechaly zmeczone... Jeszcze inaczej przedstawia sig kategoria rodzaju w jezyku huichol,
w ktérym uwidoczniona jest dominujaca rola kobiety w spoteczenstwie (J.L. Iturrioz
Leza, ed., 2004: 156—157). Ciekawa lektura na ten temat jest takze praca K.A. Taylora
(2001).
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zarowno w jezyku hiszpanskim, jak i w polskim maja tylko jedna forme
rodzajowa. Arbitralnos¢ wyboru rodzaju dla nazwy widaé jeszcze lepiej,
kiedy zauwazymy, ze kruk w jezyku hiszpanskim wprawdzie takze jest
rodzaju meskiego: el cuervo, ale szczur ma juz rodzaj zenski: la rata. Poza
tym Hiszpanie bardziej niz Polacy ,,udomowili” nazwg myszy, u ktorej
,uznaja” oba rodzaje: el raton, la ratona'®.

Spojrzmy na przyktady:

EL CUERVO Y SU MADRE: Una vez un joven cuervo robo un trozo de
pan en una granja, y lo llevo al nido de la familia. En vez de regaiiarlo
como debio hacerlo, mamad cuervo batio las alas con placer y lo elo-
gio por ser un hijo tan desinteresado.

El equipo de investigadores que dirige el especialista alemdn en
biologia reproductiva, Karim Nayernia, uso esas células para fecundar
ratones hembra y nacieron siete crias, que vivieron hasta la adultez.

¢Cudntos aiios tienes? ;Te ha tocado ver mds de cuatro cambios de
Michael Jackson? ;Tu primer disfraz fue de raton/ratona?

Inna ciekawa grupa rzeczownikéw sa nazwy reprezentujace odmienne
znaczenia, ktore od typowych homoniméw réznia si¢ rodzajem grama-
tycznym. Naleza do nich rzeczowniki, takie jak capital'®, wyraz derywo-
wany z taciny (od capitalis, a ten od caput, -itis). Uzyty w rodzaju zen-
skim oznacza stolice, zas w megskim — kapitatl albo majqtek. Porownajmy
kilka przyktadow ze slownika Espasa Calpe:

Esto es todo mi capital; Ese capital invertido le reporta pingiies bene-
ficios, La lucha obrera contra el capital.

Tegucigalpa es la capital de Honduras, La capital del vino.

W rozroznieniu rodzaju gramatycznego moze pomoc rodzajnik, ale
bardzo czgsto trzeba si¢ jednak zda¢ na kontekst:

18 Forma zenska nie zostata odnotowana w DRAE.
19 Wystepuje takze, a moze przede wszystkim, jako przymiotnik (glowny, kapitalny,
podstawowy etc.).
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Capitulo4: La Transformacion de Dinero en Capital (K. Marks: Kapi-
taf)

Revista de Recursos Humanos RRHH Capital Humano. Informacion,
noticias guia para la gestion, formacion, direccion y motivacion del
personal en las empresas

Area Territorial de Madrid-Capital de la Consejeria de Educacion de
la Comunidad de Madrid

Innym zagadnieniem jest derywacja rodzajowa. Z formalnego punktu
widzenia za podstawowy przyjmuje si¢ na ogo6t rodzaj meski i rzeczywi-
$cie utworzenie formy rodzaju zenskiego wiaze si¢ bardzo czgsto z roz-
szerzeniem formalnym wyrazu:

traductor — traductora
baron — baronesa
sacerdote — sacerdotisa
emperador — emperatriz
actor — actrig

Zarowno sama konceptualizacja pojgcia, jak 1 wynikajaca z niej dery-
wacja formalna jest wynikiem rol, jakie kobieta i m¢zczyzna mieli i maja
w spoteczefnstwie. Wlasnie raczej spoleczny niz naturalny charakter
powstawania kategorii rodzaju gramatycznego potwierdzaja rzeczowniki
w rodzaju meskim zakonczone na -o, a w zenskim na -a, np. hermano —
hermana, gato — gata. Z formalnego punktu widzenia trudno tu stwier-
dzi¢ prymarno$¢ formy meskiej.

Najlepszymi wskaznikami udziatu czynnika spotecznego w two-
rzeniu nazw sa nazwy zawodow, gdzie takie rzeczowniki polskie, jak
praczka, przedszkolanka, nie maja odpowiednikow meskich. Wyraz
pracz jest zarezerwowany dla szopa, tak jak np. kobietg oficera trudno
nazwac oficerkq, bo oficerkami nazwano typ obuwia wcze$niej, zanim
kobieta mogta zosta¢ oficerem. W jezyku hiszpanskim ‘osoba zajmu-
jaca si¢ praniem’ ma wprawdzie odpowiednik w rodzaju meskim, ale
np. Diccionario MM zaznacza: ,lavandero, -a (no usual en masc.) =
Persona que se dedica a lavar ropa para otros”. Zreszta podawane
w innych stownikach przyktady i tak sa raczej zefiskie, jak te w stow-
niku Espasa Calpe:
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lavandero, ra: m. y f- Persona que se dedica profesionalmente a lavar
la ropa: “Las lavanderas bajaban al rio muy temprano”; Persona que
posee una lavanderia o trabaja en ella.

Tworzenie hiszpanskich form zenskich od istniejacych wcze$niej
form meskich jest w tym jezyku stosowane w o wiele wigkszym zakresie
niz w polskim: profesor — profesora; ingeniero — ingeniera; doctor —
doctora; jefe — jefa. Porbwnajmy:

,La secretaria Rice no fue la fuente de Woodward”, dijo el asesor
de la secretaria de Estado Jim Wilkinson; Correccion de problemas
oftalmologicos: [...] Doctora Iradier, cirujano oftalmologo.

A jednak pomimo tej tatwosci formalnej takze w jezyku hiszpanskim
zdarza si¢ czasami niech¢¢ do uzywania zenskiej formy nazwy zawodu,
z powodow juz to prestizowych (Doctora Iradier, cirujano oftalmologo),
juz to estetycznych®. Popatrzmy jeszcze na fragment wywiadu i komen-
tarz pod nim (Nofticias y tecnologia sobre el mundo Mac; www.fag-mac.
com):

Mujeres y Mac: Ciencias: Cynthia Lawson. Colombia. Ingeniera, arti-
sta, profesora y maquera

Cynthia trabaja en la Parsons School of Design. Hablamos con una
dama investigadora polifacética y “universal”.

Comentarios

J.L. Tturrioz Leza (ed.), 2004 Hola, holo

JDOF qué ponéis, ingeniera, artista, profesora y maquera?

Si se llamara Billy, escribiriais ingeniero, profesor artisto y maquero
Jverdad?

por cierto, una duda, si una chica, por ejemplo, toca el arpa como la
llamamos, jmusico o musica?

Saludos a todas, todos y todes

Publicado por: Ibon el 10 de Marzo, 2004

2 Juz Avelino Herrero Mayor pisat: “Tampoco esperamos que llegue a nosotros, en
gracia de un elemental principio estético, el absurdo «choferesa», presunta derivacion de
«chofery, chofer (En ultimo caso, chofera). También la estética del lenguaje cuenta como
factor ponderable en la creacion expresiva” (A. Herrero Mayor, 1963).

7 Od wizji...
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interesante observacion! Siempre he usado ingeniera, artista, profe-
sora y maquera. Acaso a un hombre le gustaria ser llamado ingeniera,
artista, profesora & maquera?

El problema funciona de lado y lado...

xx

C.

Widzimy zatem, ze zar6wno stowotworstwo, jak i fleksja charaktery-
Zuja si¢ znaczna przewaga cech idiomatycznych, co jednak nie oznacza,
ze mozna je bada¢ w oderwaniu od systemu pojgciowego.



3.

Uzycie wyrazen

3.1. Wprowadzenie

Jak powiedzieliémy wczesniej, dekompozycja semantyczna i analiza
morfologiczna wyrazen to dwie uzupetniajace si¢ metody pozwalajace
odkrywac czg$¢ regul rzadzacych jezykami naturalnymi. Powiedzielismy
jednak rowniez, ze znaczenie wyrazen zwiazane jest SciSle z ich uzy-
ciem. Takie konkretne uzycie wyrazenia w kontekscie jezykowym (np.:
La montaiia mas alta de Europa se llama Mont Blanc) lub ze wsparciem
kontekstu pozajezykowego (;mira! por fin, el bosque!) nazywamy jego
aktualizacja, co oznacza, ze aktualizacja jakiegokolwiek terminu jezy-
kowego przenosi nasze rozwazania na idiomatyczna ptaszczyzne jezyka
naturalnego, plaszczyzng, na ktoérej rownie wazna jak tres¢ przekazu
bedzie jego forma i reguly ustalone przez ten jezyk.

Sposob, w jaki uzywamy wyrazef, aby przekaza¢ wybrane konfigura-
cje znaczeniowe, wydaje si¢ rowniez Sci§le zwiazany z naszym postrze-
ganiem $wiata, ktorego czgsto nieuswiadamiane podstawy stanowi kon-
kretny system macro. Prototypowym stowem shuzacym do nazywania
rzeczy (substancji) jest rzeczownik (sustantivo).

Zacznijmy od zasad uzycia nazw. Nazwy uzyte, czyli zaktualizowane,
stanowia tzw. jadro konstrukcji syntaktycznych okreslanych jako grupa
lub syntagma nominalna. Syntagma nominalna sktadajaca si¢ z czlonu
okreslanego i1 jego okres§lnikéw jest tworem dosy¢ skonwencjonalizo-

T*
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wanym, ale uktad okredlnikéw w roznych jezykach podlega pewnym
odmienno$ciom w zaleznosci od perspektywy konceptualizacyjnej danej
spolecznosci jezykowe;.

3.2. Przydatne definicje

3.2.1. Syntagma nominalna — pojecie jadra

Syntagmy (sintagmas) zwane przez gramatykow takze frazami (fra-
ses)! sa podstawowymi konstrukcjami syntaktycznymi uznawanymi przez
prawie wszystkie szkoly lingwistyczne. Opracowano ro6zne definicje pojg-
cia ,,syntagma”, we wszystkich jednak wzicto pod uwage fakt, ze sktad-
niki takiej grupy sktadniowej musza naleze¢ do tego samego poziomu (np.
poziom wyrazow) oraz opiera¢ si¢ na jakiej§ wzajemnej relacji. Moze to
by¢ na przyktad relacja podrzgdnosci, zwana za Bloomfieldem relacja
endocentryczng (relacién endocéntrica), lub tez relacja wspotrzgdnosci,
czyli egzocentryczna®. Interesujaca nas syntagma nominalna (SN) oparta
jest wilasnie na skonwencjonalizowanym zwiazku podrzedno$ci okresl-
nikdw w stosunku do okres$lanego jadra SN. Dla jezyka hiszpanskiego
A. Bello (1847: 83) wprowadzit nastgpujace okreslenia syntagm opar-
tych na zwiazku podrzednos$ci: frase nominal, frase verbal, frase adje-
tiva, frase adverbial. Zdefiniowat je nastepujaco:

Un sustantivo con las modificaciones que lo especifican o explican
forma una “frase sustantiva”, a la cual es aplicable todo lo que se dice
del sustantivo; de la misma manera, un verbo con sus respectivas modi-
ficaciones forma una “frase verbal”’; un adjetivo con las sujas una “frase

adjetiva”: y un adverbio una “frase adverbial”.
A. Bello, 1847: 45

' W polskiej terminologii takze ,,grupa skfadniowa”, a w hiszpanskiej ,,grupo nominal”.

2 Przypomnijmy, ze konstrukcja egzocentryczna (construccién exocéntrica) to kon-
strukcja nie posiadajaca jadra, wokot ktorego grupowalyby sig pozostate sktadniki. Jest
ona oparta na relacji wspotrzednej: padres e hijos, lub wspotpodrzednej: [Una columna
enorme] + [sostenia el techo].
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Fraza (syntagma) nominalna, fraza (syntagma) werbalna etc. odpo-
wiadaja wigc Bloomfieldowskiemu pojeciu konstrukcji endocentrycz-
nej (construccién endocéntrica), czyli takiej, ktorej wszystkie sktadniki
podporzadkowane sa sktadnikowi nadrzednemu, zwanemu skladnikiem
jadrowym (nucleo). Jadro jest zatem hierarchicznie najwyzszym sktadni-
kiem konstrukcji motywujacym pozostate sktadniki grupy:

— FEl/un/este/aquel escritor de novelas policiacas to syntagmy nominalne,
ktorych jadrem (syntaktycznym sktadnikiem, motywujacym istnienie
pozostatych) jest nazwa ogodlna: <escritor>; poréwnajmy takze: una
mesa de escribir; la estupenda noticia, el vencedor de los galos;

— vencer la falta de medios, presenta el trabajo como sea; escribia no-
velas policiacas to syntagmy werbalne, ktorych jadrowym elementem
sa nieosobowe lub osobowe formy czasownika.

Podziat na syntagmy nominalne, werbalne, przymiotnikowe czy
adwerbialne zalezy od tego, do jakiej kategorii gramatycznej nalezy jadro
syntagmy. To, oczywiscie, niejedyne uznawane w gramatyce kryterium
podziatu na grupy sktadniowe. Najwazniejsze jednak, ze syntagma nomi-
nalna jest konstrukcja semantyczno-syntaktyczna skonwencjonalizowana
zgodnie z zasada ,,przede wszystkim to, co najwazniejsze (czton okre-
slany), a potem reszta”, i wlasnie ta ,,reszta”, czyli okreslniki, a raczej ich
uktad w stosunku do jadra SN stanowia o pewnych, bardzo zreszta ograni-
czonych réznicach pomiedzy jezykami tej samej struktury macro.

3.2.2. Sktadniki syntagmy nominalnej

Stosuje si¢ wiele podzialow skladnikow syntagmy nominalnej, a kazdy
z nich ma za podstawg inne kryterium, zaleznie od teorii wyznawanej
przez autora podziatu. Dla naszych potrzeb jako punkt wyjscia mozemy
przyja¢ podzial okres§lnikdw, inaczej — modyfikatoréw (modificadores),
jadra syntagmy nominalnej ze wzgledu na kryterium szyku. Modyfikatory
te beda si¢ dzieli¢ na prepozycyjne (modificadores antepuestos) i post-
pozycyjne (modificadores pospuestos)®. Do okre§lnikow prepozycyjnych

3 Por. Encyklopedia jezykoznawstwa ogdlnego (1993: 432).
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zaliczymy tzw. determinanty (determinantes), ktorych wspolna cecha jest
wystgpowanie przed nazwa jadrowa syntagmy nominalnej, podczas gdy
okreslniki postpozycyjne wystepuja glownie po jadrze syntagmy nomi-
nalnej. Przyjete tu kryterium szyku jest tak ogolne, ze pozwoli nam na
bardziej swobodne operowanie wewnetrznymi Kryteriami semantyczno-
-syntaktycznymi.

3.3. Determinanty. Przyktad rodzajnika

W terminologii hiszpanskiej tzw. determinanty nosza wspolna nazwe
adjetivos determinativos (patrz rozdz. 2.), a ich funkcja podstawowa jest
wyr6znianie obiektow oraz ich ilosci (“en a cuales o cuantos de los obje-
tos designados por éste se refiere el que habla” (Diccionario MM): este
hombre, cinco hombres). Okreslniki te dziela si¢ zgodnie ze specyfika-
cja swoich funkcji na: demostrativos (este, ese); indefinidos (algunos,
pocos); numerales cardinales (tres, cuatro); numerales ordinales (pri-
mero, segundo), numerales partitivos (quinta parte, dieciseisava parte)
oraz posesivos (mi, vuestros).

Ich odpowiedniki w jezyku polskim to rézne zaimki przymiotne:
wskazujace, dzierzawcze, nieokreslone, uogoblniajace etc. Poza tym
w jezyku hiszpanskim do determinantéw zalicza si¢ na ogot takze rodzaj-
niki (articulos), ktorych funkcja, jak za chwile zobaczymy, r6zni si¢ od
funkcji adjetivos determinativos. W naszych rozwazaniach, méwiac
o rodzajnikach i adjetivos determinativos, b¢dziemy uzywacé wspolnej
nazwy determinantes (determinanty/okresIniki).

Brak rodzajnika w jezyku polskim i wigkszos$ci jezykow stowianskich
nie jest zadna rewelacja. Jezyk polski obchodzi si¢ bez rodzajnika w spo-
sob zupelie naturalny i dlatego wielu Stowianom rodzajnik wydaje si¢
wylacznie kaprysem rozwoju historycznego stuzacym li tylko utrudnia-
niu poprawnego uzycia jezyka hiszpanskiego. Jedyna pewna rzecza, jaka
wiemy o rodzajniku, jest to, ze po pierwsze, nie wystepuje on rownocze-
$nie z zadnym innym z wymienionych determinantow (la casa lub mi/
/esta casa, ale nie *la mi casa czy *la esta casa), co nazywamy brakiem
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kookurencji (falta de coocurencia), a po drugie, powstal on w trakcie
ewolucji zaimkéw wskazujacych, co jednak wcale nie przeszkodzito row-
nolegltemu rozwojowi kategorii tych ostatnich. W dodatku rodzajnika ,,nie
da si¢” przettumaczy¢..., ale czy na pewno?

3.3.1. Jaka funkcje pelni rodzajnik
1 dlaczego musimy ja poznaé?

Chociaz w stowniku Real Academia Espafiola znajdziemy nastgpujaca
definicje:

articulo — (gram.) Clase de palabras de caracter atono que indica si
lo designado por el sustantivo o elemento sustantivado es o no consa-
bido

to jednak wspotczesna lingwistyka hiszpaniska takze odchodzi juz w zasa-
dzie od definicji rodzajnika, gtoszacych, ze rodzajnik okreslony wskazuje
to, co znane, a nieokreslony — to, co nieznane®.

Wielu badan i rozwoju nowoczesnych teorii jgzykoznawczych trzeba
bylo, aby priorytet wsrdd definicji uzycia rodzajnika zyskata teoria o okre-
slonosci (determinacion/definitud) i nieokreslonos$ci (indeterminacién/
/indefinitud) nazw wystgpujacych odpowiednio z rodzajnikiem okreslo-
nym (articulo determinado/definido) i nieokreslonym (articulo inde-
terminado/indefinido)’. Definicja taka okresla juz w ogodlnych zarysach
rolg rodzajnika we wspotczesnych jezykach rodzajnikowych.

Biorac pod uwage ogrom dyskusji nad pojeciem okre§lono$ci, nie
bedziemy sig tutaj zastanawia¢ nad doktadna definicja tego pojgcia, uzna-
jac ja po prostu za kategorig semantyczna, ktorej znajomos¢é pozwoli nam
zrozumie¢ faktyczna funkcj¢ rodzajnika w jezyku.

4 Ciekawa analize przeprowadza I. Bosque (2002), a takze A. Lopez (2005).

5 Poczawszy od G. Freggego, B. Russela (1905), P.F. Strawsona (1950), K.S.
Donnellana, czy J.A. Hawkinsa (1978), S. Kripkego (1997), B. Abbot, A. Ojedy
(1993), a skonczywszy na przedstawionej w odniesieniu do j¢zyka hiszpanskiego w pracy
J. Wilk-Racigskiej (1995) teorii S. Karolaka, ktora tu traktujemy jako baze¢ dla zrozu-
mienia regut systemu macro.
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3.3.2. Dualizm $wiata: rzeczy i relacje migdzy nimi

Bardzo znamienna cecha naszego §wiata jest jego dualizm. Chodzi
0 to, ze w Swiecie wystepuja tzw. obiekty (objetos), do ktérych zali-
czamy chociazby stoly, ludzi, zwierz¢ta czy drzewa, oraz tworzace si¢
pomigdzy nimi relacje (relaciones). W naszej percepcji rzeczy mogag ist-
nie¢ samodzielnie w tym sensie, ze jesteSmy w stanie wyobrazi€ je sobie
jako oddzielne obiekty: obraz samotnego drzewa bez tla, stolu w prozni
etc. nie jest dla nas niczym dziwnym. Natomiast relacje nie wystepuja
samodzielnie, bo czyz mozemy sobie wyobrazi¢ np. relacje MILOSCI
lub NIENAWISCI bez angazowania przynajmniej dwoch obiektow: tego,
ktory kocha/nienawidzi, i obiektu uczucia? Oczywiscie, obiekty wcho-
dza w rozne relacje same ze sobg czy z innymi obiektami, a tym samym
relacje angazuja rozne typy i liczby obiektow. Kazda relacje (relacion)
mozna zdefiniowac jako pojecie (predykat) otwierajace jakas liczbg pozy-
cji dla argumentow®.

Jezyk naturalny dysponuje wieloma sposobami opisania tej samej
sytuacji, w zaleznos$ci od tego, ktory jej aspekt jest w danej chwili dla roz-
moéwcodw wazniejszy. Do przedstawienia relacji MILOSCI, ktora jest pre-
dykatem otwierajacym dwie pozycje dla argumentéw, mozemy zardéwno
w jezyku polskim, jak i hiszpanskim uzy¢:

— czasownika:

Anna kocha koty.
Ana quiere a los gatos.

— lub rzeczownika:

Mitos¢ Anny do kotow
El amor de Ana a los gatos

¢ Z logicznego punktu widzenia mozemy méwié o relacji jako funkcji. I tak wihasnie
traktuje si¢ ja w tradycji jezykoznawstwa analitycznego. Jednak ciekawszym uzupetnie-
niem omawianej tu propozycji wydaje si¢ podziat relacji wprowadzony przez J. Puste-
jowsky’ego (1995), ktory opierajac si¢ na Arystotelesowskich qualiach, zaproponowat
— ciagle rozwijany i udoskonalany — formalny opis struktury semantycznej pojgcia (patrz
np. hiszpanska szkota barcelonska).
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a relacja i tak pozostanie ta sama. Zmieni si¢ tylko rola komunikacyjna
przekazu: zdanie z forma czasownikowa bedzie shuzyto innym celom
komunikacyjnym niz zdanie z rzeczownikiem.

Relacje moga by¢ zatem wyrazane przez czasowniki, rzeczowniki,
a takze inne kategorie gramatyczne. Nas interesuja teraz formy rzeczow-
nikowe, czyli nazwy relacji (nombres de relaciones). Przedstawimy
najbardziej, naszym zdaniem, prototypowe, najprostsze typy relacji, przy
czym bedziemy si¢ odnosi¢ tylko do relacji wyznaczonych w europej-
skim systemie macro, gdyz — jak pamigtamy — rdzne systemy ,,wypra-
cowaly” rozne ograniczenia w znaczeniu pojgc. Na przyktad pojgcia takie
jak MAZ, ZONA (tzn. relacja BY CIA MALZONKIEM) w spoleczenstwie
monogamicznym wymagaja wylacznie dwoch argumentow aktualnych’.

3.3.3. Funkcja prototypowa rodzajnika,
czyli uktadanie puzzli

3.3.3.1. Nazwy relacji

Relacyjno$¢ takich poje¢, jak MILOSC (AMOR) (kogos do kogos);
NIENAWISC (ODIO) (kogos do kogos), jest nam ,,doswiadczeniowo”
bliska, dlatego nie wymaga specjalnych objasnien. Jednak to, co nazy-
wamy relacja czy nazwg relacyjna (nombre de relacién), wcale nie
musi by¢ wylacznie abstrakcyjne! Zauwazmy na przyktad, ze rownie
abstrakcyjna (z punktu widzenia podziatu na nazwy abstrakcyjne i nazwy
konkretne) nazwa kradziez (robo) nie jest juz dla nas tak oczywista nazwa
relacji, a przeciez, aby nastapila kradziez, musi by¢ przynajmniej zfodziej
1 przedmiot kradziezy, nie mowiac juz o okradzionym, co oznacza, ze
nazwa, rzeczownik kradziez, oznacza specyficzna relacj¢ pomigdzy przy-
najmniej trzema obiektami. Jeszcze trudniej jest nam u§wiadomi¢ sobie

7 Na przyktad K.J. Barwise, J. Perry (1983) opisuja m.in. relacje potencjalnie jed-
noznaczne oparte na SYTUACIJI, zwiazane wylacznie z nasza wizja $wiata.
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relacyjno$¢ takich pojg¢, jak MATKA, ktora w potocznym uzyciu koja-
rzymy prawie wylacznie z nazwa osoby... Tymczasem juz stownikowa
definicja prototypowego pojecia MATKA wyraznie nam t¢ relacyjnosé
pokazuje:

Mujer que tiene o ha tenido hijos, con respecto a éstos. Hembra de
cualquier animal, con respecto a sus crias. (Diccionario MM)

kobieta majaca wlasne dziecko (dzieci) w stosunku [= relacji] do tego
dziecka (lub ze wzgledu na nie) (USJP)

Jednym stowem: MATKA to nazwa predykatu okreslajacego osobe
spetniajaca podstawowa relacj¢ pomiedzy kobieta i jej dzieckiem/
/dzieé¢mi.

Nazwa relacyjna bedzie rowniez sprzedaz (venta), cho¢, tak jak w przy-
padku kradziezy, mamy tu do czynienia z relacja pomigdzy trzema obiek-
tami. Jak wigc widzimy, relacje moga angazowaé wiele obiektow.

My zajmiemy si¢ bardziej szczegdtowo tylko nazwami relacyjnymi
typu MATKA, AUTOR, czyli relacjami dwuargumentowymi, gdyz one
najprosciej objasnia nam podstawowa rolg rodzajnika w hiszpanskiej syn-
tagmie nominalnej. Beda to tzw. relacje dwustronne (relaciones bilate-
rales).

3.3.3.2. Typy relacji dwustronnych

Do nazw prostych (jednowyrazowych) [nombres simples] reprezen-
tujacych pojegcia relacyjne pomiedzy dwoma obiektami/grupami obiek-
tow zaliczamy takze miedzy innymi: PADRE, AUTOR, TITULO, PRE-
SIDENTE, REY, FUNDADOR, HABITANTE. Reprezentuja one jednak
rézne typy relacji dwustronnych.
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3.3.3.2.1. Relacje jednoznaczne

Relacja jednoznaczna (relacién univoca) pomigedzy dwoma obiek-
tami (zbiorami obiektéw) to taka, ktéra w momencie okreslenia jednego
z tych obiektow (zbiorow obiektow) automatycznie okresli drugi z nich
w sposob jednoznaczny, tzn. niedopuszczajacy mozliwosci pomyiki.

Z semantycznego punktu widzenia, relacja jednoznaczna (relacién
univoca) pomig¢dzy dwoma obiektami (zbiorami obiektow) to pojecie
(predykat) dwuargumentowe, charakteryzujace si¢ tym, ze wypelnie-
nie drugiej pozycji argumentowe]j automatycznie powoduje wypelnienie
pierwsze;j.

3.3.3.2.2. Relacje jedno-wieloznaczne

Nazwami relacji jedno-wieloznacznych (relaciones uni-multivocas)
sa migdzy innymi takie pojecia, jak MADRE, PADRE, AUTOR, gdyz jesli
podamy dopehienie, czyli wypelimy pozycje¢ drugiego argumentu jed-
nym lub kilkoma wlasciwymi obiektami, pozycja pierwszego argumentu,
moéwiac kolokwialnie: osoba, bedaca w danym wypadku matka, ojcem
czy autorem, zostanie automatycznie okreslona w sposob jednoznaczny®:

MATKA (X)Y) = x jest matkq y = x jest matkq Anny Lopez = matka
Anny Lopez

Warto podkresli¢, ze jednoznaczne okreSlenie (determinacion uni-
voca), o ktorym caty czas méwimy, nie musi by¢ réwnoznaczne z jedno-
znacznym wskazaniem (indicacion univoca). Inaczej méwiac, fakt, ze
do pierwszej pozycji argumentowej ,,pasuje” jeden i tylko jeden obiekt,

8 Nie zapominajmy, Ze nazwa matka, jak i inne nazwy relacyjne, ktore bedziemy oma-
wiag, jest nazwa ogolna i dlatego wystepujac bez wypelnionej drugiej pozycji argumento-
wej czy innego kontekstu, reprezentuje wytacznie samo pojgcie, co automatycznie pozwala
nam orzec ja o kazdej bez wyjatku kobiecie, ktora odpowiada definicji: Esta es una madre
/ Oto matka.
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wecale nie oznacza, ze musimy go od razu pozna¢/wskaza¢. Wyjasnijmy to
na cytowanym wczesniej przyktadzie.

Czy znamy matke Anny Lopez? Niekoniecznie. Jednak wiemy, ze
Anna Lopez moze mie¢ tylko jedna prawdziwa matke, ktora w ten spo-
sob zostata jednoznacznie okres§lona: jest to teraz, po wypekieniu drugiej
pozycji argumentowej nazwa Anna Lopez, konkretna, ta, a nie inna osoba.
W tym wypadku wystarczy wypeti¢ tylko druga pozycje argumentowa,
aby pierwsza wypehnila si¢ automatycznie, czyli zajmujacy ja obiekt stat
si¢ jednoznacznie okre§lony. Nie oznacza to oczywiscie, ze w ten sposob
dowiemy sig, kim jest matka Anny Lopez, czyli ze taka procedura auto-
matycznie ja zidentyfikuje. Jednym slowem, pojecie jednoznaczne okre-
$lenie (determinacién univoca) oznacza tylko, ze termin matka Anny
Lopez moze zostaé prawdziwie orzeczony o jednej i tylko jednej osobie.
niata rowniez jej matka. W ten sposéb z semantycznego punktu widzenia
stworzyliSmy propozycj¢ zamknigta, bo obie pozycje argumentowe otwie-
rane przez predykat MATKA zostaly wypelnione (przy czym pierwsza
wypehita si¢ ,,sama”). Ta informacja jest bardzo istotna dla podstawowe;j
roli rodzajnika. Jak pamigtamy, propozycja zamknigta to taka, ktora orze-
kamy o wszystkich argumentach danego predykatu.

Przyjrzyjmy si¢ innym przyktadom: matka cesarza Karola V, matka
Jjakiegos aktora, matka rodu. Chociaz tylko drugi argument pierwszego
przykltadu jest nazwa wtlasna, a pozostate sa nazwami ogdlnymi, nie daja-
cymi nam zadnych blizszych wskazowek co do osoby, o ktorej mozna
orzec ktorykolwiek z tych przykltadow, to jednak kazdy z nich jedno-
znacznie okresla t¢ osobg z semantycznego punktu widzenia, kazdy z nich
mozna orzec w sposob prawdziwy o jednej i tylko jednej osobie, cho¢
tylko desygnat pierwszej nazwy moglibysmy na tym etapie zidentyfiko-
wac, 1 to tez wylacznie ci z nas, ktoérzy znaja histori¢ Europy, a przynaj-
mniej Hiszpanii.

Zwroémy teraz uwage na fakt, ze w jezyku hiszpanskim (a takze fran-
cuskim czy angielskim) wszystkie omawiane tu przyklady syntagm nomi-
nalnych poprzedzone bgda rodzajnikiem okre§lonym:

la madre de Ana Lopez, la madre del emperador Carlos V, la madre
de un actor, la madre de familia,
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a nie:

*una madre de Ana Lopez, *una madre del emperador Carlos V, *una
madre de un actor, *una madre de familia

Jezyk polski, czeski czy rosyjski nie zaznaczaja faktu, ze w takim
wypadku desygnat nazwy zostat jednoznacznie okre§lony®, a propozycja
zamknigta. Chociaz z semantycznego punktu widzenia syntagma polska
matka Anny Lopez 1 hiszpanska la madre de Ana Lopez niczym sig nie
réznia, to jednak w ewolucji naszego jezyka nie znalazlo si¢ miejsce
na zaden powierzchniowy (syntaktyczny) wskaznik tego faktu. Inaczej
sprawa ta przedstawia si¢ w tzw. jezykach rodzajnikowych'®. Rodzajnik
okreslony, ktory ewoluowat z tacinskich zaimkéw wskazujacych, stat sig¢
wspolczesnie wskaznikiem okre$§lonos$ci syntagmy nominalnej (deter-
minicidad del SN), czyli jego podstawowa rola ogranicza si¢ teraz do
wskazywania, ze dana syntagma nominalna jest zamknigta, a wigc kom-
pletna:

la madre de Lope de Vega — matka Lope de Vegi;

la madre de aquellos chicos — matka tamtych chiopcow,

la madre de Pedro, Manuel y la pequeiia Maria — matka Piotra,
Manuela i malenkiej Marii;

la madre de un principe sudafricano — matka (jakiegos) afrykan-
skiego ksiecia;

el padre de Madonna — ojciec Madonny,

el padre de esta familia — ojciec tej rodziny,

el padre de un ladron — ojciec jakiegos zlodzieja,

los padres de Carlos V — rodzice Karola V;

® Cho¢ pojecia okreslonosci i nieokreslono$ci sa jak najbardziej obecne w jgzykach
stowianskich, a sposob ich wyrazania jest bardzo zrdéznicowany: od kontekstu, zaimkoéw
w funkcji wtornej czy szyku do sygnalizowania okreslong lub nieokreslong forma przy-
miotnika w jezyku stowenskim (nov avto = nowy samochdd = a new car, novi avto = nowy
samochod = the new car). Ciekawe ujgcia tego tematu zawieraja np. prace S. Karolaka
(1998), V. Koseskiej-Toszewej (1976, 1983), V. Koseskiej-Toszewej, G. Gar-
gova (1992). Mozna réwniez poleci¢ artykul K. Drozdz-Luszczyk (2007) i wiele
innych.

10" Ciekawym uzupetnieniem informacji o okre$lonosci i nieokreslono$ci moga by¢
takze prace B. Abbot (2004, 2006).
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el autor de “Cien arios de soledad” y “La memoria de mis putas tri-

stes” — autor ,,Stu lat samotnosci” i ,, Wspomnien o mych smutnych
dziwkach’”;

la autora/el autor de novelas policiacas — autorka/autor powiesci
kryminalnych;,

la autora/el autor de una obra magnifica — autorka/autor wspania-
tego dzieta,

los autores de “Nueva Gramatica Descriptiva de la Lengua Espariola”
— autorzy ,,Nueva Gramatica Descriptiva de la Lengua Espariola”;
los autores de “La Enciclopedia” — autorzy ,, Encyklopedii”.

3.3.3.2.3. Relacje jedno-jednoznaczne

Do relacji jednoznacznych zaliczamy rowniez takie, ktore wystepuja
wylacznie pomigdzy dwoma obiektami. Zasada ich dzialania jest taka
sama, jak w relacjach jedno-wieloznacznych, z ta réznica, ze relacje
jedno-jednoznaczne (relaciones uni-univocas) dopuszczaja wylacznie
jeden obiekt w kazdej ze swoich dwdch pozycji argumentowych. Wsréd
nazw takich relacji znajdziemy: nazwy pojedynczych czesci jakiej$ cato-
$ci, np.: nos (nariz), serce (corazon), twarz (cara), oblicze (faz), dusza
(alma), poczqtek (principio), podmiot [zdania] (sujeto [de una oracion))
etc.; pojecia, takie jak stolica (capital), ratusz (ayuntamiento); nazwy naj-
wazniejszych urzedow, np. prezydent (presidente), krol (rey).

Jest rzecza zupetnie oczywista, ze powiemy la nariz de Cleopatra,
a nie *una nariz de Cleopatra, i to nie dlatego, ze nos Kleopatry byt
stawny, ale dlatego, ze jak kazdy cztowiek miata ona tylko jeden nos.
Z tego tez powodu moéwimy la nariz de un sefior / nos jakiegos pana, czy
el corazon de Antonio / serce Antonia, el sujeto de una oracion / podmiot
zdania, el principio de una novela / poczqtek powiesci, la capital de Polo-
nia / stolica Polski, el presidente de Espaiia / prezydent Hiszpanii.

Przy dwoch koncowych nazwach zatrzymamy sig troszke diuze;j.

Aby zrozumie¢ relacyjnos¢ pojecia STOLICA, trzeba sobie uswiado-
mi¢, ze reprezentuje ono relacj¢ pomigdzy miastem (x) a panstwem (),
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ktérego rzad ma w nim swoja siedzibg, w danym momencie histo-
rycznym. Aby zagwarantowac jednoznaczno$¢ odniesienia pierwszej
pozycji argumentowej pojecia STOLICA, wystarczy wypehi¢ druga pozy-
cje jakakolwiek nazwa okreslajaca panstwo. Nawet jesli bedzie to nazwa
bardzo ogdlna, jak np.: <un pais sudasiatico>, i tak zapewni jednoznacz-
no$¢ semantyczng pierwszej pozycji argumentowej, bo w naszym $wiecie,
tak jak kazdy z nas moze mie¢ tylko jedna matke, kazdy kraj, w danym
momencie historycznym, moze mie¢ tylko jedna stolicg: la capital
de un pais sudasidtico, a nie *una capital de un pais sudasidtico.

La reina de belleza, Ivette Santa Maria, permanecio retenida durante
dos semanas en la capital de un pais africano / Krolowa pieknosci,
Ivette Santa Maria, byla przetrzymywana przez dwa tygodnie w stolicy
pewnego kraju afrykanskiego.

Zwroéémy uwage, ze deskrypcja okreslona la capital de un pais afri-
cano, tak jak i poprzednie opisywane, sktada si¢ z dwuargumentowego
predykatu ogoélnego stolica oraz z jednego wymaganego przez ten pre-
dykat wyrazenia argumentowego un pais afiricano, ktore jednak w tym
wypadku nie jest nazwa konkretnego panstwa, lecz rowniez wyrazeniem
ogblnym o cze$ciowo ograniczonej denotacji'!. Co to oznacza? Otdz,
zauwazmy, ze z semantycznego punktu widzenia sytuacja wcale si¢ nie
zmienila: wyrazenie la capital de un pais africano, a nawet la capital de
un pais 1 tak nieubtaganie wyréznia (indywidualizuje) jedno jedyne mia-
sto, cho¢ w takim przypadku jak ten, indywidualizacja semantyczna nie
pomoze nam w identyfikacji.

Stwierdzenie Este verano los Lopez han visitado la capital de un pais
sudasidtico / Tego lata Lopezowie zwiedzili stolice jakiegos kraju potu-
dniowoazjatyckiego w zaden sposob nie zapewni ani moéwiacemu, ani jego
rozmowcy identyfikacji rzeczonej stolicy. Uzycie rodzajnika okreslonego
jest tutaj, jak 1 we wszystkich podanych tu przyktadach, wymagane przez
system gramatyczny jezyka hiszpanskiego, bo wskazuje kompletnos¢ pro-
pozycji. Nie ma natomiast nic wspolnego z tym, czy mowiacy lub jego

' 'Wyraz pais ma denotacj¢ ogolna, ktora w tym wypadku zostata czgsciowo ograni-
czona przez wyrazenie africano, co mozna by dosy¢ powierzchownie wyjasnié, ze poszu-
kiwania p. Ivette Santa Maria nie musiaty si¢ odbywac na calym $wiecie, lecz mogly si¢
ograniczy¢ do jednego kontynentu.
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rozmowca maja jakiekolwiek pojgcie, o jakim miescie moéwia. Zreszta
przytoczony przyktad bardzo dobitnie o tym $wiadczy. Rodzajnik okre-
$lony nie pehi tu wigc zadnej funkcji komunikacyjnej, nie informuje nas
ani o znajomosci przedmiotu, ani o zadnej wiedzy na jego temat — czy to
ze strony mowiacego, czy jego rozmowcy. Porownajmy:

Este verano los Lopez han visitado la capital de un pais sudasidtico/
/*una capital de un pais sudasiatico —

Este verano los Lopez han visitado la capital de Malaysia/*una capi-
tal de Malaysia —

Este verano los Lopez han visitado Kuala Lumpur

Taka sama jedno-jednoznaczng relacje, tym razem pomigdzy osoba
a panstwem, reprezentuje pojecie PREZYDENT czy KROL. Zauwazmy
jednak, ze o ile w naszym $wiecie nie mozna znalez¢ sytuacji, ktorej przy-
pisalibySmy wyrazenie: *una nariz de Antonio, o tyle zwrot una capital
de Polonia znajdzie swoje miejsce w jakim$ opisie rzeczywistosci, gdyz
Polska miata na przestrzeni wiekdéw rozne stolice. Taka sama sytuacja
dotyczy pojeé, takich jak PREZYDENT, KROL, ktorych desygnaty moga
si¢ zmienia¢ w zaleznos$ci od czasu: El rey de Esparia entre 1556—1598
oraz el rey de Espaiia en el aiio 2006 desygnuja dwie rozne osoby, tak
samo jak la capital de Esparia en la época visigoda oraz la capital de
Espaiia en el siglo XX to dwa rdzne miasta. Innymi stowy, relacje jedno-
-jednoznaczne o charakterze nietrwalym (relaciones no permanentes),
takie jak STOLICA, KROL, PREZYDENT, DOWODCA, DYREKTOR,
oprocz wypehienia drugiej pozycji argumentowej (dopetnienie blizsze)
moga rowniez wymaga¢ aktualizacji temporalnej (actualizacién tem-
poral), czyli po prostu usytuowania w czasie. W normalnych warunkach
komunikacyjnych problem ten pojawia si¢ bardzo rzadko, gdyz zawsze
poruszamy si¢ w jakim$ kontekscie czasowym i mowiac np. El Principe
de Asturias participo en el congreso de AIH que tuvo lugar en Monter-
rey en 2005 / Ksiqze Asturii wzigl udzial w kongresie AIH, ktory odbyt
sie w Monterrey w 2005, aby okresli¢ jednoznacznie desygnat syntagmy
nominalnej £/ Principe de Asturias, wcale nie musimy dodatkowo okre-
sla¢ czasu, gdyz jest on juz okreslony w kontekscie. Jednak bez kontekstu
jakas aktualizacja bylaby niezbgdna. Ostatecznie ,,Ksiazg Asturii” to ofi-
cjalny tytut nastepcy tronu Hiszpanii.
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Poréwnajmy takze:

el actual presidente de Polonia,

el presidente de Polonia en el ario 2003,
la actual capital de Alemania,

la capital de la Espaiia visigoda,

el actualmente rey de un pais sudafricano.

Podsumowujac, pod wzglgdem czasowym mamy dwa typy relacji:
stale, niezmienne, czyli permanentne (permanentes) [nos Ani / la nariz
de Ana; matka Andrzeja / la madre de Andrés] oraz niepermanentne (no
permanentes) [stolica Polski / la capital de Polonia; premier Hiszpanii /
el primer ministro de Esparna). Dodatkowa aktualizacja czasowa dotyczy
syntagm nominalnych wyrazajacych relacje niepermanentne, czyli takie,
ktorych desygnaty moga zmieniaé si¢ w czasie.

3.3.3.2.4. Relacje wielo-jednoznaczne

O ile wypetnienie drugiej pozycji argumentowej nazw jedno-wielo-
znacznych i jedno-jednoznacznych odpowiednia nazwa (ogolna Iub jed-
nostkowa) oznacza automatyczne okreslenie desygnatu nazwy jadrowe;j,
to sytuacja taka nie odnosi si¢ juz do nazw relacji wielo-jednoznacznych
(relaciones multi-univocas). Do tych ostatnich zaliczamy bardzo wiele
pojeé, takich jak: SYN/CORKA (HIJO/HIJA), MIESZKANIEC (HABI-
TANTE), STUDENT/UCZEN (ESTUDIANTE/ALUMNO). Wypetnienie
drugiej pozycji argumentowej w zaden sposob nie wystarczy do jedno-
znacznego okreslenia desygnatu nazwy.

Porownajmy: la/*una madre de Marco, ale un/el hijo de Marco czy un/
/el habitante de Salamanca.

O ile wprowadzenie odpowiedniego dopelnienia przy nazwie og6lnej
relacyjnej <madre> automatycznie okresla desygnat calej nazwy, czego
wskaznikiem powierzchniowym jest rodzajnik okreslony, o tyle taka sama
operacja na nazwie <hijo> czy <habitante> nie daje nam juz tej jedno-
znaczno$ci, a na dodatek pozwala na uzycie obu rodzajnikoéw.

8 Od wizji...
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Wyboru tego rodzajnika nie mozemy jednak dokona¢ bez zastanowie-
nia, gdyz jest on symbolem réznych warto$ci syntagmy.

Bez zadnego dodatkowego kontekstu musimy powiedzie¢ un hijo de
Marco, un habitante de Salamanca, gdyz sama nazwa tego typu, nawet
wraz z dopelieniem wcale nie okresla swojego desygnatu. Stad wtasnie
bierze si¢ nazwa catego zbioru: pojgcia wielo-jednoznaczne. Pojecia HIJO
czy HABITANTE sa, tak samo jak omawiane wcze$niej, pojgciami rela-
cyjnymi:

ktos (= x) jest zawsze synem kogos (= y)
ktos (= x) jest mieszkancem jakiejs miejscowosci (= y)

Ale synow mozna mie¢ kilku, a miejscowosci maja wielu mieszkan-
cow, z czego wyptywa prosty wniosek, ze nazwy wielo-jednoznaczne to
nazwy, ktére po dodaniu dopetnienia (wypetnieniu drugiej pozycji argu-
mentowej) zmniejszaja wprawdzie swoj zasieg'?, ale w dalszym ciagu nie
okreslaja swoich desygnatoéw w sposob jednoznaczny.

Co nam daje okreslenie: mieszkaniec Salamanki (un habitante de
Salamanca)?

Ot6z <mieszkaniec Salamanki> pozostaje w dalszym ciagu nazwa
ogdlna, ktéra mozna prawdziwie orzec o calym otwartym zbiorze osob,
czyli o kazdym, kto kiedykolwiek w przesztosci byl, jest teraz lub bedzie
w przysztosci mieszkancem Salamanki. I t¢ wlasnie informacje¢ o fakcie
nicokreslenia desygnatu i tym samym niezamknigcia propozycji przeka-
zuje nam rodzajnik nieokreslony. Inaczej mowiac, rodzajnik nieokre§lony
(articulo indeterminado) w swojej funkcji prymarnej jest syntaktycznym
wskaznikiem niekompletnosci propozycji, nieokreslonosci desygnatu
1 jako taki towarzyszy zawsze nazwom, ktorych desygnaty nie zostaty
jednoznacznie okreslone. Dopiero wtedy, gdy desygnat nazwy wielo-
-jednoznacznej zostanie okre§lony jednoznacznie za pomoca kontek-
stu ($rodkow jezykowych czy pozajezykowych), dojdzie do zamknigcia
propozycji, co — jak juz wiemy — zostanie zasygnalizowane uzyciem
rodzajnika okreslonego. Ten temat omowimy dalej.

Podstawowa, priorytetowa funkcja rodzajnika we wspolczesnych jezy-
kach rodzajnikowych jest funkcja wskaznika syntaktycznego (indicador

12 Tzn. moga zosta¢ prawdziwie orzeczone o zdecydowanie mniejszej liczbie osob niz
samo pojgcie SYN czy MIESZKANIEC.
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sintactico). Rodzajnik okreslony wskazuje kompletnos¢ propozycji utwo-
rzonej przez predykat orzeczony o wszystkich swoich argumentach, pod-
czas gdy obecno$¢ rodzajnika nieokreslonego §wiadczy o niekompletnosci
propozycji (jedna z pozycji argumentowych otwieranych przez predykat
nie zostata z jakiego$ powodu wypetniona — brak okreslenia desygnatu).

Bardziej obrazowo mozna to uja¢ tak: kazda propozycja to uktadanka
ztozona z predykatu i otwieranych przezen pozycji argumentowych. Jesli
ulozymy ja w calo$ci — wszystkie elementy znajda si¢ na swoim miej-
scu — powstanie propozycja zamknigta, ktorej znakiem bedzie rodzajnik
okreslony. Jesli natomiast braknie nam chociaz jednego z elementéw ukta-
danki — propozycja bgdzie niedomknigta lub otwarta, a brak ten wskaze
rodzajnik nieokreslony.

3.3.3.3. Tworzenie nazw ogdlnych ztozonych

Nazwy jedno-wieloznaczne po wypekieniu pozycji dopehienia (dru-
giego argumentu) odpowiednia nazwa ogolna czy jednostkowa okreslaja
swoj desygnat w sposob jednoznaczny. Wezmy na przyktad pojecie KOM-
POZYTOR / COMPOSITOR, ktoére powinno zosta¢ orzeczone o dwodch
obiektach. Powiemy zawsze el compositor de “Goyescas”, a nie *un com-
positor de “Goyescas” lub el compositor de las éperas “Maria del Car-
men” y “Goyescas”, a nie *un compositor de las operas “Maria del Car-
men”y “Goyescas”, poniewaz w pozycji drugiego argumentu umiescili§my
w pierwszym przykladzie konkretna nazwe wiasna, a w drugim syntagme
nominalna okreslajaca zamknigty zbiodr obiektow, co automatycznie okresla
desygnat calej nazwy jako jedna jedyna osobg, o ktdrej t¢ nazweg mozna
prawdziwie orzec. I dla uzycia rodzajnika okre§lonego wcale nie ma zna-
czenia fakt, ze nie wszyscy wiedza, iz osoba ta byt Enrique Granados...

Okazuje si¢ jednak, ze uzycie liczby mnogiej w pozycji drugiego
argumentu moze da¢ nieoczekiwany efekt, a mianowicie powstanie cat-
kiem nowej zlozonej nazwy ogoélnej. WspominalisSmy wczesniej, ze
nazwy wielo-jednoznaczne typu mieszkaniec Salamanki (un habitante
de Salamanca), student Uniwersytetu Slgskiego (un estudiante de la Uni-

8%
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versidad de Silesia) to nazwy og6lne utworzone z wyktadnika predykatu
i jego drugiego argumentu, pomimo ze w tej drugiej pozycji znalazta si¢
nazwa wiasna. Taka sytuacja nie mogtaby zaistnie¢ w wypadku nazw
jedno-wieloznacznych. Co si¢ jednak stanie, gdy w pozycji drugiego
argumentu takich nazw umieScimy nazwe¢ ogdlna, reprezentujaca czyste
pojecie? Porownajmy:

*un compositor de las éperas “Maria del Carmen” y “Goyescas”
el compositor de las éperas “Maria del Carmen” y “Goyescas”

wobec

un compositor de dperas
? el compositor de dperas

Umieszczenie w pozycji drugiego argumentu samej nazwy pojgcia
spowodowato powstanie zupelnie nowej jako$ci: <kompozytor oper> /
<compositor de éperas> to zloZona nazwa ogélna (nombre general com-
puesto), ktorej desygnatem moze by¢ kazdy, kto kiedykolwiek kompo-
nowat, komponuje czy bedzie komponowat opery. Stad podstawowym
rodzajnikiem w tej syntagmie nominalnej musi by¢ rodzajnik nieokre-
slony. Rodzajnik okre$lony bgdziemy mogli zastosowaé dopiero wtedy,
gdy te syntagme nominalng umie$cimy w konkretnym kontekscie. Porow-
najmy takze inne uzycia bezkontekstowe takich nazw:

un autor de novelas policiacas
ale
el autor de las novelas policiacas mas conocidas en Espaiia

W taki sam sposob tworzymy w jezyku hiszpanskim ztozone nazwy
ogolne, ktorych elementem jadrowym sa mazwy zbiorowe (nombres
colectivos), takie jak kolekcja (coleccion), bukiet (ramo), grupa (grupo),
seria (serie). Zauwazmy, ze istota tych nazw jest odnoszenie si¢ do pew-
nych zbiorow jednostkowych. Wszystkie wymienione tu nazwy zbiorowe
sa nazwami relacji jakiego$ zbioru obiektow w stosunku do tych obiek-
tow. Oznacza to po prostu, ze np. KOLEKCJA (X,Y) to cos (x), co jest
kolekcjq (zbiorem) czegos (y) 1 dopiero bardzo doktadne ustalenie tego ()
pozwoli nam ustali¢ desygnat (x), czyli zamkna¢ propozycj¢ z semantycz-
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nego punktu widzenia. Naturalnie, nazwy zbiorowe z definicji otwieraja
pozycje dla dopetnienia w liczbie mnogiej lub innych nazw zbiorowych.
Jednak samo wypelnienie tej pozycji takim dopetnieniem nie okresli nam
jeszcze desygnatu w sposob jednoznaczny: una coleccion de obras rena-
centistas / kolekcja dziel renesansowych, tak samo jak una coleccion de
pintura / kolekcja malarstwa, to w dalszym ciagu nazwa ogélna (tyle
ze ztozona z nazwy jadrowej i dopelnienia) i mozna ja przypisaé kazdej
kolekcji odpowiadajacej tej definicji. Inaczej natomiast przedstawia si¢
sprawa z nazwa la coleccion de la pintura del Museo del Prado, gdzie
druga pozycja argumentowa pojecia COLECCION zostata zdefiniowana
tak doktadnie, ze desygnat catej syntagmy nominalnej jest okre§lony jed-
noznacznie, a cata nazwa stata si¢ nazwa zlozona jednostkowa. Innymi
stowy, la coleccion de la pintura del Museo del Prado — kolekcja malar-
stwa w muzeum Prado jest zbiorem dziet niewatpliwie ogromnym, jed-
nak w danym czasie zamkni¢tym, a mowiac bardziej naukowo, wypet-
nienie pozycji dopetnienia konkretna nazwa jednostkowa ograniczylo
zasieg pojecia KOLEKCJA do jednego jedynego desygnatu, jednoznacz-
nie go okreslajac. Sytuacja semantyczna nie zmieni si¢ nawet wtedy,
gdy w pozycji drugiego argumentu umie$cimy sama nazwg jednostkowa
Museo del Prado, a nawet nazwe ogolna <museo>, bo zarowno la colec-
cion del Museo del Prado, jak i la coleccion de un museo w dalszym
ciagu wyznacza nam stosunek 1:1 (jedno muzeum i jego cata kolekcja).
Poréwnajmy takze inne przyklady w warunkach bezkontekstowych:

una clase de gente,

un ramo de flores,

un puiiado de dulces,

una union de trabajadores,
una treintena de personas.

W sytuacji bezkontekstowej w zadnej z tych syntagm nie uzyjemy
rodzajnika okreslonego, gdyz tworza one ztozone nazwy ogodlne, kto-
rych desygnat musimy dopiero wyznaczy¢é za pomoca jakiego$ kon-
tekstu.

Mozemy powiedzie¢, ze w jezyku hiszpanskim zlozone nazwy ogolne
utworzone z nazw jadrowych jedno-wieloznacznych wraz z ich drugim
argumentem wyrazonym liczba mnoga lub inna nazwa zbiorowa charak-
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teryzuja si¢ zewngtrznym rodzajnikiem nieokre$lonym i brakiem rodzaj-
nika wewnetrznego:

una coleccion de O sellos; una coleccion de O pintura =
=una+N+®+Npl

Jak stwierdzilismy wczesniej, obecnos¢ zewngtrznego rodzajnika nie-
okreslonego jest uwarunkowana semantycznie i wystgpuje on rowniez
w innych jezykach rodzajnikowych. Tak samo semantycznie uwarunko-
wany jest brak rodzajnika wewngtrznego, gdyz w ten sposob jezyk hisz-
panski (i nie tylko) wyraza w takich wypadkach nieokreslonos¢. Tak tez
jest zreszta w jezyku francuskim: une collection de tableau.

3.4. Uzycie rodzajnika w kontekscie jezykowym

3.4.1. Istotne definicje

Zanim przejdziemy do uzycia rodzajnika w kontekscie jezykowym,
powinni$my sprecyzowac kilka waznych pojec¢, ktéorymi bgdziemy opero-
wac w dalszej czgsci tekstu.

Nazwy ogoélne to takie, ktore mozna orzec prawdziwie o wielu obiek-
tach (dom / casa, pies / perro, zlodziej / ladron), a nazwy jednostkowe
orzekamy prawdziwie tylko o jednym, okreslonym obiekcie (7eide, papiez
/ papa, najwyzsze gory Europy / las montaiias mas altas de Europa).

Tres¢, znaczenie nazwy, pojgcie, jakie ta nazwa reprezentuje, bedzie-
my nazywac jej intensja (intensién), a przez ekstensje (extensioén) lub
denotacj¢ (denotacién) — bedziemy rozumieé to, ze t¢ nazwg¢ mozna
o czym$ prawdziwie orzec. Na przyklad nazwy takie, jak pies czy zfo-
dziej, moga zostac¢ orzeczone (= odnosic si¢) do niezliczonej liczby obiek-
tow w przesztosci, terazniejszosci i przysztosci. Oznacza to, ze denotuja
one otwarte zbiory obiektow, podczas gdy nazwy jednostkowe denotuja
jednostkowe obiekty lub zbiory obiektow. Z wyktadu na temat prototypo-
wej funkcji rodzajnika wiemy réwniez, ze wlasnie dlatego nazwy ogdlne
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wymagaja rodzajnika nieokre$lonego, a nazwy jednostkowe — okreslo-
nego. Na przyktad wychodzac zza zakrgtu, nieprzygotowani na to, co
zobaczymy, mozemy wykrzyknaé:

Mira! una casa/un perro/un ladron (Patrz! [jakis] dom/pies/zto-
dziej),

ale

jMira! Teide/el papa/las montaiias mas altas de Europa (Patrz! Teide/
/papiez/najwyzsze gory w Europie).

Istotne bgdzie dla nas réwniez pojgcie referencji. Referencja (referen-
cia) w znaczeniu szerszym jest rOwnoznaczna z denotacja, a w znaczeniu
wezszym to zdolno$¢ wyrazenia jezykowego do wyrdzniania obiektow.
Nas interesowac bedzie referencja w wezszym znaczeniu, poniewaz zdol-
no$¢ do wyrdzniania obiektow maja tylko te nazwy ogdlne, ktore zostaly
odpowiednio zaktualizowane, a wigc ich denotacja zostala tak zawgzona,
aby wyrdézniaty one tylko jeden obiekt lub grupe obiektow. Jezyki natu-
ralne dysponuja wieloma $rodkami, ktore pozwalaja jednoznacznie okre-
$li¢ referenta danej nazwy. Jednym z nich jest tworzenie deskrypcji okre-
Slonych.

3.4.1.1. Deskrypcje: okreslona i nieokreslona

Deskrypcja okreslona (descripcion definida) to syntagma nomi-
nalna reprezentujaca pojgcie i wszystkie jego argumenty, a wigc propo-
zycje zamknig¢ta. W jezykach naturalnych spotykamy dwa podstawowe
rodzaje deskrypcji okreslonych:

— deskrypcje okreslone zupelne (descripciones definidas completas),
— deskrypcje okreslone zredukowane (descripciones definidas redu-
cidas).

Oba rodzaje deskrypcji reprezentuja propozycje zamknicte, a wigc tak
jak kazdej syntagmie nominalnej tego typu w jezyku hiszpanskim towa-
rzyszy im rodzajnik okreslony. Mimo to wystepuja miedzy nimi pewne
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bardzo zdecydowane roznice dotyczace zaro6wno ich syntaktycznej kon-
strukcji, jak i zasad uzycia.

3.4.1.1.1. Deskrypcje okreslone zupeine

WspomnieliSmy, Ze jezyk naturalny nie dysponuje zbyt duza liczba
wyrazen o jednostkowej denotacji (czyli takich, ktore zawsze odnosza
si¢ do jednego i tylko jednego referenta lub zbioru referentéw, np.: sol,
los Alpes) i dlatego postugujemy si¢ konstrukcjami ztozonymi, zbudo-
wanymi tak, aby ograniczy¢ denotacj¢ wyrazenia ogdlnego do tego stop-
nia, by sens catego wyrazenia mogt odnosi¢ si¢ do jednego wybranego
przedmiotu. Do tego celu moga stuzy¢ wilasnie tzw. deskrypcje okreslone
zupelne, takie jak el autor de ,,Soledades”, el titular del Premio Nobel
de la Paz de 1983, w ktérych denotacja pojecia jadrowego (kolejno:
AUTOR, TITULAR) zostata tak ograniczona, ze denotacja catej deskryp-
cji jest jednostkowa i moze wyznacza¢ wylacznie, w kolejnosci: Anto-
nia Machado i Lecha Walgsg. Taka deskrypcja, ktorej kontekst zostat
tak dobrany, aby wyznaczata konkretny obiekt jednostkowy (lub grupeg
obiektow), nazywa si¢ deskrypcja okreslona zupelng (descripcion de-
finida completa).

A jak powstaje deskrypcja okreslona? Podstawowa zasadg¢ powsta-
wania deskrypcji okreslonej opisaliSmy juz przy okazji wyjasniania roli
rodzajnika okres§lonego w syntagmie nominalnej. Jak pamigtamy, jadrem
(nucleo) kazdej deskrypcji okreslonej jest nazwa reprezentujaca predykat
ogolny, a ,,obudowa” — wyrazenia reprezentujace argumenty otwierane
przez ten predykat. Na powierzchni predykat jadrowy wyrazany jest zwy-
kle przez rzeczownik pospolity, natomiast argumenty moga przybierad
formy réznych wyrazen. I chociaz nie wszystkie pojgcia jadrowe otwieraja
tylko dwie pozycje argumentowe, to zasada powstania kazdej deskrypcji
okreslonej jest taka sama: polega na wyrazeniu zamknigtej propozycji.

Najprostszym typem deskrypcji okreslonej jest deskrypcja zbudowana
na pojgciu bedacym relacja jedno-jednoznaczng. Dlaczego wlasnie taka
deskrypcja okreslona jest najprostsza?
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3.4.1.1.2. Funkcje deskrypcji okreslonych zupelnych

Podstawowa funkcja deskrypcji okreslonej jako takiej nie jest jed-
nak wskazywanie obiektu, czyli funkcja referencyjna (funcién refe-
rencial), lecz opisywanie wtasnosci tego obiektu, czyli funkcja askryp-
tywna, tzn. opisowa (funcién ascriptiva). Deskrypcje okreslone to
przede wszystkim wyrazenia dostarczajace informacji o przedmiocie juz
wczesnie] wyrdznionym za pomoca innego znaku jezykowego i dlatego
nie kazda deskrypcja okre$lona musi koniecznie opisywac jakis§ przed-
miot w sposob absolutnie jednoznaczny.

Poréwnajmy:

Antonio Machado es el poeta de la generacion del 98 que mads se lee
todavia / Antonio Machado to wciqz najczesciej czytany poeta poko-
lenia 98.

Referent propozycji zostal tu wyznaczony bezposrednio przez
imi¢ wlasne, podczas gdy deskrypcja okreslona el poeta de la genera-
cion del 98 que mas se lee todavia / wciqz najczesciej czytany poeta
pokolenia 98 przypisuje pewna dodatkowa wlasnos¢, ktéra dopiero
mozemy odnie$¢ do referenta poprzez jego nazwe. Dlatego imi¢ wia-
sne Antonio Machado petni w tym zdaniu funkcje¢ referencyjna, pod-
czas gdy podstawowa funkcja deskrypcji okre$lonej el poeta de la
generacion del 98 que mas se lee todavia jest funkcja askryptywna
(opisowa).

Deskrypcja okreslona moze pehi¢ funkcjg¢ referencyjna dopiero
,»w drugiej kolejnosci”, czyli dopiero wtedy, kiedy referent zostat juz
wczesnie] jednoznacznie wyznaczony w jakikolwiek sposéb. Taka
zamiana funkcji nazywa si¢ przeniesieniem, czyli transpozycja (trans-
posicion) deskrypcji okreslonej z pozycji askryptywnej do pozycji
referencyjnej. Moze to si¢ odbywac np. tak:

Manolo es el profesor de matemadticas de Pedro. El profesor de
matematicas de Pedro es una persona muy despistada / Manolo jest
nauczycielem matematyki Pedra. Nauczyciel matematyki Pedra jest
osobq bardzo roztargnionq.
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gdzie:

— w pierwszym zdaniu nazwa wilasna Manolo pelni wlasciwa sobie
funkcj¢ referencyjna (wyznacza referenta), podczas gdy deskrypcja
okreslona el profesor de matemdticas de Pedro przypisuje temu refe-
rentowi pewna wlasnos$¢, a mianowicie wlasno$¢ ‘bycia nauczycielem
matematyki Piotra’; pelni wigc funkcjg opisowa (askryptywna);

— w drugim zdaniu, bedacym kontynuacja komunikatu, to deskrypcja
okreslona el profesor de matematicas de Pedro pelni juz funkcje refe-
rencyjna; taka sytuacja jest mozliwa dlatego, ze referent zdania zostat
Jjuz wczesniej wyznaczony, a poza tym w danym czasie mamy z regu-
ly tylko jednego nauczyciela matematyki, co oznacza, ze wypelnienie
drugiej pozycji argumentowej (czego? — matematyki) oraz fakulta-
tywnej pozycji czyj? — Piotra, automatycznie okreslito jednoznacznie
referenta (kto?).

Nie zawsze jednak referent musi zosta¢ wyznaczony w tekscie poprze-
dzajacym. Moze nim by¢ na przyklad referent bedacy jedynym obiektem,

o ktorym taka deskrypcje mozna prawdziwie orzec:

[Los Alpes son las montarias mas altas de Europa] — Las montarias
mas altas de Europa estdan cubiertas de nieve.

lub tez deskrypcja okreslona jest tak skonstruowana, aby wyznaczala
jednoznacznie tylko jednego referenta (zbior referentow). Taka deskryp-
cje okreSlona tworzymy na nazwach jedno-jednoznacznych i jedno-
-wieloznacznych

[Antonio Machado escribio “Soledades’/es el autor de “Soledades”]
— El autor de “Soledades” es probablemente el poeta de la genera-
cion del 98 que mas se lee todavia.

Tym razem w obu przykladach zdania prezentacyjne umiesciliSmy
w nawiasach kwadratowych, aby zaznaczy¢, ze w wigkszosci wypadkow
uzycie deskrypcji okreslonej zupetnej w funkcji referencyjnej wcale nie
musi by¢ bezposrednio poprzedzone zdaniem wprowadzajacym. Naj-
czesciej wprowadzenie deskrypceji okreslonej w jej funkcji askryptywnej
odbywa si¢ na poczatku tekstu lub odbylo si¢ dawno i taka deskrypcja
nalezy juz do zasoboéw naszej wiedzy ogodlne;j:
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el autor de Don Quijote,
el ingenioso hidalgo de La Mancha,
czlowiek, ktory oskarzyt Katyline"

Okazuje si¢ jednak, ze pomimo wszystko nie kazda deskrypcja okre-
$lona nadaje si¢ do petnienia funkcji referencyjnej. Porownajmy np.:

Ernesto Khan es el titular del Premio Nobel de la Paz de 1985 —
compartido,

gdzie mamy wprawdzie do czynienia z deskrypcja okre§lona, jednak nie
jest ona w stanie opisa¢ referenta w sposob jednoznaczny: w roku 1985
Pokojowa Nagrodg Nobla przyznano rownorz¢dnie dwdm osobom, a wigc
uzycie w jakims$ tekscie deskrypcji okreslonej el titular del Premio Nobel
de la Paz de 1985 w funkcji referencyjnej mogloby spowodowaé nieporo-
zumienie dotyczace osoby referenta i dlatego zdanie:

(1) ? El titular del Premio Nobel de la Paz de 1985 — compartido es una
persona muy conocida

musiatoby zosta¢ poprzedzone jednoznacznym wyznaczeniem referenta.
Tak samo przedstawia si¢ sytuacja deskrypcji okreslonej la hija unica
de un actor americano muy conocido:

(2) ? La hija unica de un actor americano muy conocido ha adoptado la
costumbre de no cenar

Zauwazmy, ze przyktadowe zdania nie sa ani agramatyczne, ani ase-
mantyczne. Ich jedyna wada jest brak wyznacznika referenta. I wlasnie
pod tym wzgledem sa one niesamodzielne.

Dopiero w zdaniu:

(3) Los Alpes son las montaiias mds altas de Europa

spotykamy si¢ z deskrypcja okre§lona, ktéra samodzielnie tez moglaby
wyznaczy¢ referenta.

W przeprowadzanym porownaniu zdan (1) i (2) ze zdaniem (3), mamy
do czynienia z r6znica pomigdzy zupelnoscia semantyczna deskrypcji

¥ Tradycyjne dyskusje na temat tego, jak rozumiemy ,,odnoszenie sig” takich deskryp-
¢cji, interesujaco pointuje S. Kripke w ,,Wykladzie II” (2001: 100—145).
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okreslonej (completitud semantica de una descripcion definida) nie-
wyznaczajaca referenta (przyktady (1) i (2)) a identyfikacja referenta
(identificacién del referente) w zdaniu (3). W kazdym z tych przykla-
dow wszystkie otwierane przez nazwe jadrowa pozycje argumentowe
zostaty wypekione. Problem polega tylko na tym, co reprezentuje soba
nazwa jadrowa i czym wypeklniamy te pozycje. Przypomnijmy jednak, ze
putapki zwiazane z r6znica pomigdzy semantyka a komunikacja czyhaja
na nas niemal na kazdym kroku. Przyktadem moze by¢ przywotywana juz
wiele razy nazwa <stolica>, reprezentujaca relacj¢ jedno-jednoznaczna.
W naszej konceptualizacji obrazu mentalnego STOLICY wszystkie pan-
stwa, regiony czy prowincje maja tylko jedno miasto stoteczne, z czego
dos¢ jasno wynika, ze jezeli w drugiej pozycji argumentowej znajdzie sig
np. nazwa panstwa, indywidualizacja obiektu w pierwszej pozycji argu-
mentowej nastgpuje automatycznie:

La ultima reunion de los jefes de nuestras organizaciones tuvo lugar
en la capital de Espaiia | Ostatnie spotkanie przywodcow naszych
organizacji odbylo sie w stolicy Hiszpanii.

Przypomnijmy, ze w wielu wypadkach mogtoby si¢ wydawac, iz taka
indywidualizacja jest rownowazna identyfikacji obiektu. Jest to jednak
wrazenie mylace, wynikajace stad, ze kazdy $rednio wyksztatcony Euro-
pejczyk wie, jakie miasto jest stolica Hiszpanii. Predykacja reprezento-
wana przez deskrypcje stolica Hiszpanii automatycznie kojarzy nam si¢
z konkretnym miastem i wydaje si¢ je identyfikowac. Taka identyfikacja
jest wynikiem naszej wiedzy ogodlnej, a nie konfiguracji semantyczne;.
Fakt ten tatwo udowodni¢, analizujac deskrypcje obecna stolica Malezji,
ktora rowniez jest okreslona, gdyz bez zadnych dodatkowych informacji
indywidualizuje konkretne miasto spetniajace okreslone funkcje admini-
stracyjne. Jednak deskrypcja okreslona obecna stolica Malezji jest juz dla
wielu Europejczykow wylacznie wyrazeniem indywidualizujacym, opi-
sujacym dany obiekt, gdyz zadna dodatkowa wiedza ogdlna wigkszosci
z nas nie pomaga w identyfikacji tego miejsca na ziemi.

Powtérzmy ponownie, ze indywidualizacja semantyczna nie jest row-
noznaczna z identyfikacja obiektu w sensie komunikacyjnym. Indywi-
dualizacja semantyczna jest rownoznaczna z zupetnoscia semantyczna
(wypelieniem wszystkich pozycji argumentowych). Inaczej moéwiac,
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propozycja autonomiczna z semantycznego punktu widzenia wcale
nie musi by¢ taka z punktu widzenia komunikacji. I chyba wiasnie
w ten sposob nalezy rozumie¢ twierdzenie Kripkego, ze uzycie referen-
cyjne jest kwestia pragmatyki (,,a purely pragmatic affair”, S. Kripke,
2001: 132).

Brak tej identyfikacji najczesciej weale nam nie przeszkadza we wia-
$ciwym rozumieniu przekazywanego komunikatu. Opisowo$¢ deskrypcji
moze by¢ w pewnych sytuacjach wystarczajaco informacyjna:

Vuelos en Clase Business a la capital de Malasia desde 3.553 EUR:
Salidas desde Madrid y Barcelona.

Najprawdopodobniej mniej informacyjne bytoby dla wielu z nas
nastgpujace zdanie:

Vuelos en Clase Business a Kuala Lumpur desde 3.553 EUR: Salidas
desde Madrid y Barcelona.

Poréwnajmy réwniez dwa zdania, zdecydowanie przeznaczone dla
Europejczyka:

Wsrod dziennikarzy obstugujqcych konferencje w Paryiu znalazly sie
najwieksze stawy swiatowej publicystyki.

Wsrod negocjatorow Unii Europejskiej w stolicy Malezji, Kuala Lum-
pur, znalazla sie rowniez silna i pozytywnie nastawiona delegacja
Irlandii, obecnie sprawujqcej przewodnictwo w UE.

Podstawowa funkcja deskrypcji okreslonej jest funkcja opisowa, czyli
askryptywna (funcién ascriptiva), gdyz opisuje ona wilasnosci obiek-
tow indywidualnych (pojedynczych lub zbiorowych), a takze stosunki,
jakie zachodza pomiedzy nimi a innymi obiektami indywidualnymi. Ina-
czej mowiac, dostarcza nam ona informacji na temat juz wyrdznionego
obiektu:

[...] y por contartela en breve, sabrdas que poco ha que a mi vino
la hija del sefior de este castillo, que es la mds apuesta y fermosa
doncella que en gran parte de la tierra se puede hallar. (Miguel
de Cervantes El Ingenioso Hidalgo de Don Quijote de la Mancha.
Capitulo XVII)
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Deskrypcje okre$lone sa bardzo uzytecznym i eleganckim $rodkiem
jezykowym, pozwalajacym zastapi¢ proste sposoby odniesienia i z tego
powodu jezyk bardzo czesto uzywa ich w funkcji referencyjne;.

Nie mozna jednak zapomina¢, ze w sytuacjach kontekstowo niejed-
noznacznych deskrypcja okre$lona zupelna moze pehi¢ funkcje referen-
cyjna wylacznie wtedy, gdy jest tak skonstruowana, aby wyznaczata swo-
jego referenta w sposob jednoznaczny.

Uzycie deskrypcji okre§lonych zapewnia spojnos¢ tekstu bez powta-
rzania wyrazenia odnoszacego:

[...] Sthal afirma que Fatty se convirtio en el primer O. J. Simpson de
su tiempo. La biografia del orondo comico, en aquel momento mds
célebre que Chaplin, daria un giro espectacular el 5 de septiembre
de 1921. (http://www.larazon.es/noticia/el-primer-gran-escandalo-de-
-hollywood)

La sefiora Nilda Patricia Velasco de Zedillo, esposa del Presidente
de Meéxico, y la sefiora Bernadette Chirac, esposa del Presidente de
Francia, visitaron el Instituto Nacional de Perinatologia, en esta ciu-
dad, como parte de las actividades con motivo de la visita de Estado
del Mandatario francés. Durante la visita a dicho Instituto, las Pri-
meras Damas de México y Francia estuvieron acompanadas por el
secretario de Salud, Juan Ramon de la Fuente.

W wielu wypadkach bywaja one bardziej informacyjne niz nazwa
wlasna, gdyz po pierwsze, warto$¢ referencyjna nazw wilasnych jest $ci-
$le uzalezniona od wczes$niejszego aktu nominalizacji, a po drugie, aby
nazwa wlasna okreslata obiekt w sposob jednoznaczny, musi ona posiadaé
denotacjg jednostkowa, a poza tym spelnia¢ dodatkowy warunek komuni-
kacyjny: by¢ dobrze znanym elementem wizji §wiata nadawcy i odbiorcy.
Niewielu nazw wlasnych mozna by uzy¢ tak, jak w przyktadzie:

Niech napisza, ze zytlem w czasach Hektora, poskramiacza Koni,

niech napisza, ze zylem w czasach Achillesa...
Homer: /liada

Deskrypcje okreslone, zwlaszcza tzw. deskrypcje okreslone zupetne
ztozone (descripciones definidas completas complejas) uzywane sa czg-
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sto w niektorych srodowiskach zamiast imion wtasnych, gdyz dodatkowe
informacje dostarczane przez taka deskrypcje sa wowczas bardziej istotne
i maja wigksza warto§¢ komunikacyjna niz samo imig referenta:

La suegra de esta hija coja de los Lopez dice que el hijo mayor del
hermano mayor de la tia del panadero de la calle Almendras, sabes,
me refiero a ese bruto que apalea a su mujer, se ha hecho cura...

Tesciowa tej kulawej corki Lopezow mowi, ze najstarszy syn ciotki
piekarza 7 ulicy Almendras, wiesz tego brutala, ktory bije swojq zZone
kijem, zostat ksiedzem.

3.4.1.1.3. Deskrypcje okreslone zupeine ztozone

Deskrypcja okreslona zupelna zlozona (descripcion definida com-
pleta compleja) charakteryzuje si¢ tym, ze w jednej z pozycji argumen-
towych otwieranych przez predykat jadrowy znajduje si¢ nie argument
indywiduowy, lecz cala propozycja, ktdra zreszta moze tez posiada¢ wia-
sne argumenty propozycjonalne. Przyjrzyjmy si¢ deskrypcji okre$lonej
La tercera esposa del décimotercer Presidente de la Republica Francesa,
gdzie pojecie jadrowe ESPOSA otwiera dwie pozycje argumentowe. Do
automatycznego wyznaczenia obiektu w pierwszej pozycji argumentowej
wystarczy wypeti¢ druga, uzywajac np. imienia wlasnego: (La esposa
de) Nicolas Sarcozy. Jednak w naszej deskrypcji t¢ druga pozycje zaj-
muje inna propozycja, inna deskrypcja okreslona zupetna el décimoter-
cer Presidente de la Republica Francesa, ktorej pojeciem jadrowym jest
PRESIDENTE. I wreszcie, dzigki opisowe]j formie odestania do referenta
deskrypcje okreslone bardzo czgsto wystepuja w roli stownego parawanu.
Naleza one do strategii wykorzystywanych w polityce i mediach:

Pensar deprisa es lo que hacen también (v tan bien) el hombre del
bigote mutante y ese extraiio pajarito feliz y cruel que preside la
Comunidad de Madrid. (Ray Loriga “Con Guantes. Pensar deprisa”,
El Pais 01/02/2009)
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Deskrypcja okreslona zredukowana (kontekstowa lub sytuacyjna)
nie jest autonomiczna, gdyz czg$¢ uzupetiajacych ja informacji musimy
odnalez¢ w poprzedzajacym ja tekscie lub pozajezykowej sytuacji uzy-
cia. Innymi stowy, taka deskrypcja musi $cisle wspotpracowaé z kontek-
stem lub konsytuacja. Deskrypcje okreslone zredukowane naleza do naj-
czesciej wystepujacych deskrypcji okreslonych. Wrocimy jeszcze do nich
w naszych rozwazaniach dotyczacych rodzajnika, a obecnie zajmiemy si¢
doktadniej rozréznieniem pomigdzy funkcja referencyjna a referencja.

3.4.1.2. Typy referencji

Pojecie referencja (referencia) ma dwie podstawowe definicje. Szer-
sza z nich utozsamia referencj¢ z denotacja danej nazwy, a we¢zsza, bar-
dziej obecnie rozpowszechniona, przedstawia referencje jako zdolno$é
wyrazenia jgzykowego do wyrozniania jednych obiektéw sposrod wielu
innych, czgsto nalezacych do tej samej kategorii. W dalszych rozwaza-
niach przyjmujemy wiasnie t¢ druga definicj¢. Przypomnijmy jednak, ze
petna zdolno$¢ do wyrodzniania obiektow jest cecha charakterystyczna
tylko dwoch typoéw wyrazen jezykowych:

1) nazw jednostkowych (el sol, el cielo etc.),

2) deskrypcji okreslonych jednoznacznych, czyli nazw ogdlnych zak-
tualizowanych w taki sposob, by odnosity si¢ wylacznie do jednego
jedynego obiektu lub zbioru obiektow (el actual gobierno de Polonia,
la unica novela de Margaret Mitchell).

Tymczasem postugujac sig jezykiem naturalnym, bardzo czgsto i z bar-
dzo réznych powodow uzywamy wyrazen, ktorych referencja nie jest cat-
kowita, a nawet takich, ktére z zalozenia nie odnosza si¢ do niczego kon-
kretnego. Mowimy na przyktad:

(4) Me lo ha dicho un alumno del II’ / Powiedzial mi to (jakis) student
drugiego roku.

(5) A un vecino nuestro le toco la loteria / (Jeden z naszych sqsiadow)
Nasz sqsiad wygral na loterii.

(6) Quiero pedirte un favor / Chce cie prosic¢ o przystuge.
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(7) Deberias hablar con un especialista de la Clinica Universitaria /
Powinienes porozmawia¢ ze (z jakims) specjalistq z Kliniki Uniwersy-
teckiej.

(8) Dame un boligrafo / Daj mi (jakis) dfugopis.

Kiedy zastanowimy si¢ nad tymi zdaniami, zauwazymy, ze w kaz-
dym z nich syntagma nominalna z rodzajnikiem nieokre$lonym zostata
uzyta z bardzo konkretnych powodoéw. Przyktadowo w zdaniach (4) i (5)
moéwiacy odnosi si¢ wprawdzie do jakiej$ osoby (alumno, vecino), ale nie
identyfikuje jej — albo dlatego, ze nie potrafi, albo tez nie uwaza tego
za informacj¢ istotng dla catosci przekazu. Zdanie (6) ma przygotowac
odbiorce do odbioru wiasciwej informacji. Mowiacy wprawdzie wie, o co
chce prosi¢, tzn. wie, do czego odnosi si¢ wyrazenie favor, ale celowo nie
identyfikuje tego od razu. Oba zdania stanowia przyklad referencji nie-
okreslonej (referencia indefinida). Wreszcie w zdaniach (7) i (8) mamy
do czynienia z brakiem referencji (falta de referencia)'* w tym sensie,
ze mowiacy stwierdzajac lub zakladajac istnienie referenta, pozostawia
jego wybor odbiorcy'.

Syntagma nominalna z rodzajnikiem nieokreslonym to tzw. deskryp-
cja nieokreslona (descripcion indefinida). PowiedzieliSmy wczes$niej
bardzo ogdlnie, jakim celom stuzy taka syntagma. A jaki jest jej status
semantyczny? Otoz jesli deskrypcja okreslona reprezentuje propozycje
zamknigta, a wigc taka, w ktorej wszystkie pozycje otwierane przez pojg-
cie jadrowe zostaty wypeknione, to deskrypcja niecokreslona jest propozycja
otwarta lub niedomkni¢ta, gdyz przynajmniej jedna pozycja argumentowa
pozostaje w niej niewypetiona. Na brak wypehienia tej pozycji wskazuje
wlasnie rodzajnik nieokreslony: Me lo dijo un alumno del II’° curso mozna
wytlumaczy¢ tak: Powiedzial mi to (jakis, pewien) student drugiego roku
= powiedziat mi to ktos, kto jest studentem drugiego roku, gdzie ktos (algu-
ien) to jezykowy wyktadnik nieokreslonosci desygnatu catej deskrypcji'®.

14 Bardziej szczegdlowe rozroznienie typow referencji znajdziemy np. w R. Grze-
gorczykowa (2001: 110 i nast.).

5 Tu wilasnie wyraznie widaé istote przyjetego przez nas rozréznienia pomigdzy
»denotacja” a ,referencja”. Przypomnijmy, Ze wyrazenie bez denotacji to wyrazenie, ktore
w ogole nie ma referenta w danym $wiecie (np. krasnoludek).

16 Nalezy jednak pamigtaé, ze wyrazenia ktos / alguien zawieraja w sobie dodat-
kowa informacjg: kategorig¢ osoby, dzigki ktorej, jesli zostana uzyte samodzielnie, na

9 Od wizji...
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Funkcja deskrypcji nieokres$lonej jest wylacznie charakterystyka ewen-
tualnego referenta, gdyz taka deskrypcja nie wystarcza, by go wyroézni¢ —
z samej jej definicji wynika, ze pozycja dla wyrdznianego obiektu pozo-
staje tu z zalozenia otwarta. Na przyktad w zdaniu Ana quiere casarse con
un principe azul / Anna chce wyjs¢ za mqz za ksiecia 7 bajki, deskrypcja
nieokre§lona un principe azul to tylko opis, pewien zestaw cech, ktory
dopiero mozemy przypisa¢ jakiemu$ mezczyznie, stad cate zdanie da si¢
sparafrazowac tak: Ana quiere casarse con un hombre que sea principe
azul / Anna chce wyjs¢ za mqz za takiego mezczyzne, ktory bytby/bedzie
ksieciem z bajki, co oznacza, ze osoba mowiaca przypisuje pewne cechy
ewentualnemu obiektowi, wyrdzniajac go tym samym spo$rod innych, ale
go nie okresla, nie indywidualizuje. Brak wypehienia pozycji referenta
wyjasnia wigc fakt, ze deskrypcja nieokreslona w kazdej pozycji w zdaniu
peti funkcje¢ wylacznie opisowa, czyli askryptywna: pero, desgraciada-
mente un principe azul no existe / ale, na nieszczescie ksiqze z bajki nie
istnieje, czyli parafrazujac, nie istnieje nikt, komu mozna by prawdziwie
przypisac nazwe <ksiqze z bajki>. Innymi stowy, deskrypcja nicokreslona
moze petni¢ wylacznie funkcje opisowa, gdyz jest tak skonstruowana, aby
nie wyznacza¢ swojego referenta w sposob jednoznaczny.

W ten sposob doszli§my do bardzo waznej funkcji deskrypcji nieokre-
slonych, a mianowicie do ich uzycia w tzw. zdaniach egzystencjalnych.
Zdania egzystencjalne (enunciados existenciales) to zdania, ktére nie
wyznaczaja zadnych jednostkowych obiektow. Ich zadaniem jest wytacznie
stwierdzenie, ze w jakim$ §wiecie istnieja obiekty posiadajace dana ceche:

(9) Hay vampiros'” en este mundo / Na tym Swiecie sq/istniejq wam-
Diry.
(10) Hay escritores que pretenden destruir el lenguaje / Sq tacy pisarze,
ktorzy usitujq unicestwic jezyk.

powierzchni, liczba ewentualnych referentdw nazwy zostanie zawgzona wylacznie do
0sOb: Cuando alguien te ama, es lento para perder la paciencia contigo, lub przynajmniej
obiektow spersonalizowanych: ;Hay alguien ahi fuera? Os diré una cosa. El universo es
un lugar muy, muy grande. jCudnto espacio desperdiciado! (Dr. Arroway (Jody Foster)
w filmie Contact, 1997).

7 Odpowiednikiem hiszpanskiego rodzajnika nieokreslonego w liczbie mnogiej jest
tzw. rodzajnik zerowy, czyli po prostu brak rodzajnika. Unos, unas to nieokreslone zaimki
liczebne majace wiasne funkcje w jezyku. Doktadniej powiemy o nich w punkcie 3.5.2.4.
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(11) Algunas personas son insoportables / Niektorzy ludzie sq nie do
wytrzymania.

(12) En los vampiros se dan casos de hemofilia / Wsrod wampirow zdarzajq
sie przypadki hemofilii — Sq takie wampiry, ktore majq hemofilie.'*

Z przyktadow tych wynika, ze:

— istnieje przynajmniej jeden obiekt nalezacy do pewnej okreslonej kla-
sy, jak np. zdanie (9), ktére mozna sparafrazowac: istnieje przynaj-
mniej jeden x taki, Ze x jest wampirem / existe (hay) al menos un x tal
que x es vampiro,

— niektorzy przedstawiciele jakiej$ okreSlonej klasy posiadaja pewna
okreslona ceche (zdania (10) i (11)), sparafrazujmy np. zdanie (10):
hay al menos un x tal que x es escritor y x pretende destruir el lenguaje
/ istnieje przynajmniej jeden taki x, ktory jest pisarzem i ktory usituje
unicestwic jezyk.

Poréwnajmy takze:

Decia A. France que en esta vida no hay castos. Solo hay enfermos,
hipocritas, maniacos y locos / A. France mawial, Ze na tym swiecie
nie ma ludzi nieskazitelnych. Istniejq tylko chorzy, hipokryci, maniacy
i szalency.

Jezyki naturalne dysponuja wieloma sposobami stwierdzania egzy-
stencji obiektow bez koniecznosci ich indywidualizacji. W jezyku hisz-
panskim, w wigkszosci przytoczonych zdan zamiast rodzajnika zerowego
mozemy uzy¢ zaimka nieokreslonego alguno, a sens wypowiedzi nie ule-
gnie zmianie:

(10°) Algunos escritores pretenden destruir el lenguaje / Niektorzy pisa-
rze usitujq unicestwic jezyk.

(12°) Algunos vampiros son hemofilicos / Niektore wampiry cierpiq na
hemofilie.

Mozemy tez powiedzie¢:

(11°) Hay personas insoportables / Zdarzajq sie ludzie nie do wytrzyma-
nia.

'8 Przyktady zdan egzystencjalnych oraz ich parafrazy pochodza z A. Deafio (1995:
187 i nast.).

Q*
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Zdania egzystencjalne, w jakiejkolwiek formie by$my ich nie uzyli,
sa jednak zdaniami dosy¢ niebezpiecznymi, gdyz wypowiadajac je, bie-
rzemy na siebie odpowiedzialno$¢ za stwierdzenie istnienia okreslonych
bytow, ktoére moze by¢ czasami nieuprawniong ich kreacja, powigksza-
niem $wiata... Tak jest na przyklad w wypadku zdan (9) i (12), ktore
w naszym realnym $wiecie sa nieprawdziwe, natomiast prawdziwa jest
ich negacja. Inaczej mowiac, zdania egzystencjalne zawieraja implika-
cje ontologiczne (implicaciones ontolégicas). Na przyktad stwierdzajac
W sposOb jawny Algunos vampiros son hemofilicos, rownocze$nie nie-
jawnie zakladamy, ze w naszym $wiecie wystgpuja zjawiska (osobniki?)
zwane wampirami. Takie zalozenie bgdace podstawa wypowiedzenia zda-
nia (12) nazywa si¢ presupozycja egzystencjalna (presuposicion/pre-
supuesto existencial). Presupozycj¢ egzystencjalna znajdziemy zreszta
w kazdym wypowiedzeniu na temat elementow $wiata rzeczywistego. Jej
stala, a nieuswiadamiana obecno$¢ wykorzystuje np. J.L. Borges w La
busca de Averroes:

Abulcasim decia haber alcanzado los reinos de imperio de Sin (de
la China); sus detractores, con esa logica peculiar que da el odio,
Jjuraban que nunca habia pisado la China y que en los templos de
ese pais habia blasfemado de Ala. (J.L. Borges, 1949, wersja inter-
netowa)

Abul’l-Kasim twierdzil, ze dojechat az do cesarstwa Sin (Chinskiego),
oszczercy jego, z tq specyficzng logikq, ktorq daje nienawis¢, rowno-
czesnie przysiegali, Ze noga jego nigdy nie postala w Chinach i Ze
w swiqtyniach tego kraju bluznil przeciw Allahowi. (J.L. Borges,
2003: 98)

3.4.1.2.1. Generycznos¢

Omawiajac deskrypcje okreslone i nieokreslone, podkreslaliSmy fakt,
ze deskrypcja okreslona po spelieniu pewnych warunkéw moze mieé
w zdaniu dwie funkcje: opisowa (funkcja prymarna) i referencyjna (funk-
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cja wtorna), podczas gdy deskrypcja nieokreslona niezaleznie od pozycji
w zdaniu pelni wylacznie funkcjg opisowa. Z tego opisu mozemy wycia-
gnac¢ wniosek, ze same deskrypcje okreslone nie maja zadnej przypisanej
im na state funkcji w zdaniu, a ich warto$¢ zalezy od kontekstu, ktérego
w danym zdaniu sa czgscia.

Jednak zaro6wno deskrypcje okreslone, jak i nicokre$lone moga petnic
jeszcze jedna funkcje kontekstowa. Jest to tak zwana funkcja generyczna
(funcién genérica). Mowiac bardzo prosto, ,,generyczny” to taki, ktory
odnosi si¢ do catego gatunku i do kazdego przedstawiciela tego gatunku
z osobna. Doktadniej wyjasnimy to na przyktadach:

(13) Las iglesias goticas son muy impresionantes / Koscioly gotyckie
robiq ogromne wrazenie.

(14) El hombre es mortal / Crlowiek jest Smiertelny.

(15) Las personas normales son aburridas / Ludzie normalni sq nudni.
(Deatfio)

Uzyte w zdaniach deskrypcje okreslone maja dwie podstawowe cechy
wspolne:

— moga odnosi¢ si¢ prawdziwie do wszystkich (i kazdego z osobna)
obiektow przez nie nazywanych, ale w wymienionych wypowiedze-
niach nie zostaly uzyte z intencja wyroznienia zadnego z tych obiek-
tow,

— wszystkie wypowiedzenia, w ktorych zostaty uzyte, sq atemporalne
(atemporales), co oznacza, ze moga zosta¢ orzeczone prawdziwie za-
réwno o czasie przesztym, jak i terazniejszym lub przysztym, poréw-
najmy:

Las iglesias goticas son muy impresionantes / Koscioly gotyckie robiq
ogromne wrazenie.

oraz:

Las iglesias géticas del siglo XIII son muy impresionantes / Trzyna-
stowieczne koscioly gotyckie robiq ogromne wrazenie.

Tylko pierwsze z cytowanych wypowiedzen jest zdaniem generycz-
nym, bo odnosi si¢ do kosciotow gotyckich w ogoéle, jako typu, rodzaju,
gatunku czy jakkolwiek chcielibySmy nazwaé otwarty zbior obiektow,
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o ktorych mozna prawdziwie orzec <koS$cioty gotyckie>, podczas gdy
zdanie drugie odnosi si¢ wylacznie do kosciotow gotyckich powstatych
w XIII wieku (a ten zbidr jest juz zamknigty), przy czym zwrdé¢my uwage,
ze jego ewentualny autor nie wypowiada si¢ na temat kos$ciotow w tym
samym stylu zbudowanych w innych epokach!®. Poréwnajmy takze:

El miedo es el mas peligroso de los sentimientos / Strach jest najbar-
dziej niebezpiecznym z uczuc. (André de Maurois)

oraz

El miedo que siente Manolo es mas peligroso que su enfermedad /
Strach, jaki odczuwa Manolo, jest bardziej niebezpieczny od jego cho-
roby.

W drugim zdaniu generyczna syntagma nominalna el miedo / strach
z pierwszego zdania odnosi si¢ do pojecia strachu jako takiego, we wszyst-
kich jego odmianach i przejawach i w kazdym czasie, podczas gdy el
miedo que siente Manolo / strach, jaki odczuwa Manolo posiada referen-
cje jednostkowa odnoszaca si¢ do bardzo konkretnego strachu/przejawu
strachu u jednego, réwniez konkretnego czlowieka.

Jeszcze wyrazniejszym przyktadem zdania generycznego jest zdanie
El hombre es mortal, ktore nie wyraza niczyjej opinii, lecz pewna ogdlnie
znana prawdg i chociaz mozna je wyrazi¢ za pomoca innych determinan-
tow (np. Todo hombre es mortal / Kazdy czlowiek jest smiertelny; Cada
ser humano es mortal / Kazda istota ludzka jest Smiertelna) lub chociazby
w liczbie mnogiej (Los hombres son mortales / Ludzie sq Smiertelni; Todos
los seres humanos son mortales / Wszystkie istoty ludzkie sq smiertelne), to
jednak nie mozna mu juz przypisaé¢ zadnego czasu:

?El hombre contempordneo es mortal / TWspoiczesny czlowiek jest
Smiertelny.

19 Przyjeta tutaj za S. Karolakiem (1998) definicja generycznosci rézni si¢ od
powszechnie obowiazujacych wlasnie swoja atemporalno$cia. Rozréznienie to jest bardzo
istotne, gdyz nie potraktujemy jako generyczne zdan odnoszacych si¢ do pewnego konkret-
nie wyznaczonego zamknigtego zbioru, np.: Pedro leyé todos los libros de nuestra biblio-
teca | Piotr przeczytal wszystkie ksiqzki z naszej biblioteki. Uzycie SN todos los libros de
nuestra biblioteca / wszystkie ksiqzki z naszej biblioteki jest tu uzyciem czysto referencyj-
nym, gdyz wyznacza w sposob jednoznaczny pewien zamknigty zbior obiektow.
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Wypowiedzenie to jest wprawdzie zdaniem prawdziwym, ale dosy¢
dziwacznym, wymagajacym jakiego$ kontekstowego uzupetnienia, dla-
tego jego ewentualne uzycie mogloby mie¢ wytacznie warto$¢ metafo-
ryczna. Nie mozna tu takze zastosowaé deskrypcji nieokreslonej: *Un
hombre es mortal, gdyz takie wypowiedzenie staje si¢ automatycznie nie-
prawdziwe: Jeden/jakis cztowiek jest Smiertelny [a inni nie].

Mozemy podsumowacé, ze generyczne uzycia nazw ogoélnych w zda-
niach odnosza si¢ do calej ich denotacji, tzn. do wszystkich i kazdego
z osobna obiektéw, o ktoérych nazwa ta moze zosta¢ prawdziwie orze-
czona niezaleznie od czasu:

El banquero es un seiior que nos presta el paraguas cuando hace sol
y nos lo exige cuando empieza a llover / Bankier to taki pan, ktory
pozycza nam parasol, gdy swieci stonce, i zqda jego zwrotu, kiedy
zaczyna padaé deszcz. (Mark Twain)

Rozrézniamy dwa typy uzy¢ generycznych: kolektywne i dystrybu-
tywne.
1. Uzycia generyczne kolektywne (usos genéricos colectivos) albo
inaczej lektura kolektywna (lectura colectiva) to uzycia generyczne
W rozumieniu prototypowym, a wigc odnoszace si¢ do calej klasy
obiektéw/gatunku/typu. Nalezy do nich przyktad z bankierem i para-
solem, a takze:

El hombre es mortal / Czlowiek jest smiertelny.

Los hombres son mortales / Ludzie sq smiertelni.

Los cometas estan deshabitados / Komety sq niezamieszkane. (A. De-
ano)

(Todos) los sadicos encuentran siempre una masoquista que los sabe
apreciar como se merecen / Kazdy sadysta spotyka w koncu jakqs
masochistke, ktora potrafi go wilasciwie doceni¢. (A. Deaiio)

Todas las pasiones del hombre son inutiles / Wszystkie pasje cztowieka
sq bezuzyteczne. (A. Deaio)

Lektura kolektywna jest wlasciwa wylacznie deskrypcjom okreslo-
nym.
2. Uzycie generyczne dystrybutywne lub przykladowe (uso genérico
distributivo o ejemplar), wlasciwe deskrypcjom nieokreslonym, wyste-
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puje wtedy, gdy wybieramy jeden obiekt z catej klasy jako przyktad
reprezentatywny, przypisujac mu ceche lub cechy wiasciwe calej kla-
sie. Dzieje sig tak najczgsciej wtedy, gdy mamy do czynienia z jakims$
porownaniem, przyktadem niekompetencji czy odstgpstwa od zacho-
wan lub razacego braku cech wlasciwych danej klasie obiektow:

(16) — El secretario de la embajada me lo ha dicho en secreto.
— Pero jhombre! Un diplomatico debe ser discreto!

— Sekretarz ambasady powiedzial mi to w tajemnicy.
— Alez cztowieku! Dyplomata musi by¢ dyskretny!
(17) — Como decia Enrique Jardiel Poncela: El que no se atreve a ser
inteligente, se hace politico.
— ;No me digas esas cosas! Un politico debe ser inteligente!

— Jak mawial Enrique Jardiel Poncela: Ten, komu brak odwagi,
zeby by¢ inteligentnym, zostaje politykiem.
— Nie mow mi takich rzeczy! Polityk musi by¢ inteligentny!

(18) Cuando un politico muere, mucha gente acude a su entierro. Pero
lo hacen para estar completamente seguros de que se encuentra de
verdad bajo tierra. (Georges Benjamin Clemenceau)

Kiedy umiera polityk, wielu ludzi przychodzi na jego pogrzeb. Ale
robiq to, zeby sie upewnié, ze go naprawde pochowano.

Przyktady takie jak (16) i (17) nazywamy zdaniami deontycz-
nymi (enunciados deénticos), gdyz najogoélniej mowiac, wyrazaja
jaka$ powinno$¢. Ich ,tagodniejszym” odpowiednikiem sa tzw. zdania
aluzyjne (enunciados alusivos), ktorych mozemy uzyé w sytuacjach
potwierdzajacych jakas cecheg czy zachowanie zgodne z charakterystyka
danej klasy:

Pasamos juntos todo el dia y no me dijo nada / Spedzilismy razem caty
dzien i nic mi nie powiedzial.

Pues, mira, el diplomadtico es discreto / No bo widzisz, dyplomata jest
dyskretny™.

20 W jezyku polskim lepiej brzmi liczba mnoga: No bo widzisz, dyplomaci sq dys-
kretni. Roznica ta nie jest jednak roznica semantyczna.
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El matemadtico es un inventor no un descubridor / Matematyk jest
wynalazcq, nie odkrywcq. (L. Wittgenstein)

W zdaniach aluzyjnych wystepuja deskrypcje okreslone.

3.4.1.2.2. Do czego stuza zdania generyczne?

Zdania generyczne mowia co$ o catej klasie obiektéw i dlatego stuza
przede wszystkim wyrazaniu mys$lenia abstrakcyjnego. Sa podstawowym
elementem tekstow filozoficznych i naukowych, poezji filozoficznej
i refleksyjnej?!. Przydaja si¢ nawet w propagandzie...

Idealnym przyktadem uzycia generycznego jest kazdy tekst naukowy:

El cerebro, dentro de lo que es la anatomia de los animales vertebra-
dos, (parte del encéfalo) es el centro supervisor del sistema nervioso,
aunque también suele usarse el mismo término para referirse al
sistema nervioso central de los invertebrados. En muchos animales,
el cerebro se localiza en la cabeza.
(http://es.wikipedia.org/wiki/Cerebro, data dostgpu: grudzien 2008)

Jesli chodzi o filozofig, to na przyktad Metafizyka Arystotelesa zaczyna
si¢ takim oto zdaniem generycznym: Todos los hombres tienden por natu-
raleza al saber, a José Ortega y Gasset pisal:

La realidad de la vida consiste, pues, no en lo que es para quien desde
fuera la ve, sino en lo que es para quien desde dentro de ella la es,
para el que se la va viviendo mientras y en tanto que la vive. De aqui
que conocer otra vida que no es la nuestra obliga a intentar verla no
desde nosotros, sino desde ella misma, desde el sujeto que la vive. |...]
(,,La idea de la generacion”)

W poezji odwotajmy si¢ do Juana Ruiza:

Sutil hace el amor aun al hombre mds rudo.
Dara charla galana al que antes era mudo.

2 Patrz tez R. Grzegorczykowa (2001: 115—117).
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El cobarde se vuelve atrevido y forzudo,
y al perezoso lo hace ser rapido y agudo. (“Libro de Buen Amor”)

Nie wszystkie zdania okreSlane jako generyczne sa jednakowe. Tzw.
zdania generyczne analityczne (enunciados genéricos analiticos) to
zdania uwazane za prawdziwe zawsze i wszedzie ze wzgledu na ich zna-
czenie lub z tytutu praw biologicznych:

El soltero es un hombre no casado / Kawaler to mezczyzna niezonaty.
El hombre es mortal / Czlowiek jest smiertelny.
La Tierra gira alrededor del Sol / Ziemia obraca sie wokot Stonca.

sa zawsze prawdziwe, podczas gdy

Todos los satelitas estan inhabitados / Wszystkie satelity sq nieza-
mieszkate.

aktualnie uwazane za prawdziwe moze wraz z rozwojem technologii prze-
sta¢ nim by¢. Takie zdania, ze wzgledu na ich ,,niepewny w czasie status
prawdziwos$ciowy”, nazywamy syntetycznymi (sintéticos)*.

Jednak zarowno zdania analityczne, jak i syntetyczne sa zdaniami
generycznymi, gdyz orzekaja co$ o calej klasie obiektow i o kazdym z jej
elementow. Tymczasem w jezyku naturalnym wystepuje jeszcze jeden
rodzaj zdan, tzw. zdania generalizujace lub generalizacje (enuncia-
dos generalizantes/generalizaciones). Generalizacje to zdania powstale
w wyniku dziwnej ludzkiej tendencji do uogoélniania sadow:

Los gitanos roban / Cyganie kradnq.
Las mujeres son habladoras / Kobiety sq gadatliwe.

To zdania do zludzenia przypominajace sady generyczne. Chociaz na$la-
duja ich forme, od zdan generycznych réznia si¢ zasadniczo — sa tatwo
falsyfikowalne, gdyz nie mozna ich prawdziwie orzec o wszystkich bez
wyjatku przedstawicielach danej klasy. Forme¢ generalizacji przyjmuja
zwykle stereotypy i popularne wierzenia. NajczgSciej wystgpuja one
w liczbie mnogiej, gdyz liczba mnoga — zgodnie z zasada ,,wigcej to

22 Doktadniej na temat zdan analitycznych i syntetycznych w jezyku hiszpanskim zob.
J. Wilk-Racigska (1995, 1996).
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lepiej” — ,,podpiera” uogdlnienie, dodajac mu w ten sposob wiarygod-
nosci. Natomiast wsrod prawdziwych zdan analitycznych najwicksza site
wyrazu maja wlasnie zdania w liczbie pojedynczej, totez w szczegdlnych
wypadkach w zdaniach generalizujacych tez wystepuje liczba pojedyn-
cza: La mujer al volante es un peligro / Kobieta za kierownicq to niebez-
pieczenstwo, co dziata silniej na wyobrazni¢ niz: Las mujeres al volante
son peligrosas / Kobiety za kierownicq sq niebezpieczne®.

Ze wzgledu na referencje wyrozniamy trzy funkcje deskrypcji: opi-
sowa, referencyjna i generyczna. Deskrypcje okreslone moga petnié
wszystkie trzy funkcje, gdyz reprezentuja propozycje zamknigte. Deskryp-
cje nieokreslone ze wzgledu na niemoznos¢ jednoznacznego wyrdznienia
referenta petnia wylacznie dwie funkcje: opisowa i referencyjna. To, jaka
funkcje bedzie pelni¢ dana deskrypcja okreslona lub nieokreslona, zalezy
od kontekstu (np. zdania), w ktérym zostanie ona umieszczona, co ozna-
cza, ze np. dwie identyczne formalnie deskrypcje moga petnic rézne funk-
cje w roznych kontekstach:

El dinero es mejor que la pobreza, aunque solo sea por razones eco-
nomicas / Pieniqdze sq lepsze niz bieda, chociazby z przyczyn czysto
ekonomicznych = funkcja generyczna

No he podido hacer compras porque he perdido el dinero / Nie mogtam
zrobi¢ zakupow, bo zgubitam pieniqdze = funkcja referencyjna

3.4.2. Rodzajnik 1 kontekst

3.4.2.1. Definicja kontekstu

Do naszych aktualnych potrzeb wystarczy nam bardzo ogoélna definicja
kontekstu. Bedziemy rozr6znia¢ dwa jego podstawowe rodzaje: kontekst

3 Zreszta sita dziatania liczby pojedynczej jako bezwzglednego wskaznika spaja-
jacego cala klasg obiektow rozpowszechnita si¢ rowniez w innych dziedzinach jg¢zyka.
Poréwnajmy chociazby polskie reklamy: ,,Mandarynka bezpestkowa bardzo stodka” czy
~winogron (sic!) grecki”, ktore tez sa wynikiem daleko idacej imitacji.
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jezykowy i kontekst pozajezykowy. Pierwszy rodzaj to tekst, w ktorym
wystepuje dany wyraz czy zwrot. Jest to wlasnie kontekst jezykowy (con-
texto lingiiistico), a zwiazane z nim relacje semantyczno-syntaktyczno-
-komunikacyjne sa dosy¢ skomplikowane. Ich podstawowym celem jest
spojnos¢ przekazu komunikacyjnego.

Drugi rodzaj to kontekst pozajezykowy (contexto extralingiiistico).
Porozumiewanie si¢ migdzy ludzmi nie zachodzi w prézni. Wymiana
komunikacyjna migdzy mowcami a stuchaczami dokonuje si¢ w okreslo-
nym kontekscie zewngtrznym, zar6wno sytuacyjnym, jak i ogélnokultu-
rowym. Niektdore elementy kontekstu zewngtrznego sa oczywiste. Nalezy
do nich np. czas i miejsce komunikacji. Wspomniany kontekst tworza
réwniez do$wiadczenie, oczekiwania spoteczne i normy kulturowe, ktore
maja bardzo duzy wplyw na wzajemne zrozumienie pomigdzy rozmow-
cami, a takze wybor kontekstu jezykowego, a wigc odgrywaja wazna role
w przebiegu komunikacji*.

3.4.2.2. Funkcje rodzajnika w konteks$cie

Kontekst jezykowy danego wyrazenia (w naszym wypadku bedzie
chodzitlo o uzycie syntagm nominalnych) to tekst, ktorego spojnos¢ jest
podstawa udanego komunikatu. Jakie sa warunki spojnosci tekstu? Do tych
najbardziej podstawowych i najbardziej ogdélnych zaliczamy dwa: tzw.
spojnos¢ wewnetrzng (coherencia interna), wyznaczana w ramach sys-
temu danego jezyka, oraz podobny poziom do$§wiadczeniowo-kulturowy
nadawcy i odbiorcy. Oba warunki sa rownie wazne dla wlasciwego uzy-
cia wyrazen. Pierwszy z nich, sp6jno$¢ wewngtrzna, zostanie spetniony
wtedy, gdy tekst wypowiedzi bedzie:

[...] zbudowany w ten sposob, by tre$¢ wszystkich zdan, ktore si¢ nan

sktadaja, dawata w rezultacie opis jednego przedmiotu, opowies¢ o jed-
nym przedmiocie lub rozumowanie dowodzace jednej tezy. Przedmiot

2 Informacje o ciekawych pracach w jezyku hiszpaniskim o kontekscie znajdziemy
w Tesauro de Lengua y Literatura. Contexto. http://doteine.uc3m.es/tesauros/lengua/index.
php?tema=562.
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ten moze by¢ dowolnie skomplikowany. Tym przedmiotem moze by¢
wyglad jednego drobnoustroju lub stosunki w obrgbie nowoczesnego
spoleczenstwa; moga to by¢ dzieje motyla lub dzieje globu ziemskiego;
rozumowanie dowodzace, iz suma katow w trojkacie rowna si¢ 180° lub
ze nieprawda jest, jakoby to, co dobre, bylo jednoczesnie pigkne i vice
versa.

M.R. Mayenowa, 2008

Definicja ta, cho¢ — jak przyznaje sama autorka — wyjatkowo ogo6lna,
uswiadamia nam, ze wewngtrzna spojnosc¢ tekstu polega na takim dobraniu
dostgpnych nam srodkow jezykowych, aby adresat komunikatu mogl go
bez trudu zrozumie¢. Jednym ze srodkow jezykowych stuzacych zapew-
nieniu tej spojnosci jest tzw. anafora (anafora), ktora najczesciej definiuje
si¢ jako wyrazenie zastgpujace inne wyrazenia po to, aby nie musiaty si¢
one wielokrotnie powtarza¢ w tekécie (Encyklopedia jezyka ogolnego).
O anaforycznym uzyciu rodzajnika okre§lonego méwimy zatem wtedy,
gdy wyrazenie nim poprzedzone odnosi si¢ do referenta wprowadzonego
w jaki$ sposdb wcezesniej. Tak uzyte deskrypcje okreslone sa z reguty zre-
dukowane do najpotrzebniejszych sktadnikow.

Rodzajniki okreslone wystepuja jako anafory bezpoSrednie (anaforas
directas), czyli takie, ktore odnosza si¢ do bezposrednio poprzedzajacej
je nazwy: Me lo dijo un alumno. < El/Este alumno estaba muy seguro
de sus palabras, lub jako anafory posrednie (anaforas indirectas)®, jak
w przyktadach: Aterrizo un avion. El piloto parecia muy cansado; Ha
surgido un problema bastante grave y no creo que la solucion sea facil
(I. Bosque). Zauwazmy, ze pokazane tu anafory posrednie maja co naj-
mniej dwie cechy szczegoblne:

1) wystepuja w grupach nominalnych, ktérych jadrem jest nazwa rela-
cyjna (el piloto del avion que aterrizo/la solucion del problema que ha
surgido),

2) rodzajnik okreslony nie moze tu zosta¢ zastapiony przez zaimek wskazu-
jacy: Aterrizo un avion. *Este piloto parecia muy cansado, Ha surgido
un problema bastante grave y no creo que *esta solucion sea facil*s.

» Tak zwane uzycie skojarzeniowe (associative relationship) J. Hawkinsa (1978:
101).

2 Uwaza sig¢ powszechnie, ze hiszpanskie (i nie tylko) rodzajniki okreslone, ktore
ewoluowaly z tacinskich zaimkéw wskazujacych, w dalszym ciagu mieszcza w sobie
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Rodzajnik okres$lony, wlasnie ze wzgledu na swoja funkcje syntak-
tyczna, moze takze wystapi¢ w charakterze wyrazenia indeksowego, zaste-
pujac zaimki wskazujace odnoszace zaréwno do przestrzeni (acércame el
cenicero Versus acercame ese cenicero), jak i do czasu (en la semana me
ha ido bien versus en esta semana me ha ido bien). Oczywiscie w takiej
sytuacji wlasciwe odniesienie syntagmy nominalnej zaréwno z rodzajni-
kiem, jak i z zaimkiem wymaga bezwzglednej znajomosci kontekstu sytu-
acyjnego.

Uzycia sytuacyjne, w ktorych zasady macro ,,nakazuja” stosowa-
nie rodzajnika okre§lonego, mozemy za J.A. Hawkinsem (1978: 101
i nast.) podzieli¢ na:

a) uzycia w sytuacji ,,widocznej” (visible situation use) — przedmiot, do
ktorego odnosi si¢ uzyte wyrazenie, znajduje si¢ w zasiggu wzroku
moéwiacego i odbiorcy (Quieres pasarme la sal | Mozesz mi poda¢ sol);

b) uzycia w sytuacji bezposredniej (immeadiate situation use) — referent
nie musi by¢ widoczny, ale jest zwiazany $cisle z sytuacja moéwienia
(cuidado con el perro | uwazaj na psa);

¢) uzycia w szerszych sytuacjach (larger situation uses) — referent jest
elementem wiedzy zaré6wno nadawcy, jak i odbiorcy jako cztonkow tej
samej wspolnoty; wyroézniamy tu dwa przypadki:

— sytuacje, w ktorych zaré6wno moéwiacy, jak i odbiorca wiedza o ist-
nieniu referenta, np. mieszkancy tego samego miasta znaja jego
glowne punkty i odnosza si¢ do nich, uzywajac rodzajnika okre-
Slonego (Ella vive cerca de la universidad | Ona mieszka w poblizu
uniwersytetu),

— sytuacje, w ktorych referent jest elementem wiedzy ogolnej obu
rozméwcow: Hawkins podaje tu kontekst pojecia SLUB, z ktérym
w naszym kregu kulturowym zwiazane sa takie pojecia, jak panna
mioda, pan miody, druhny, przysiega maizenska, stosowane w tym
kontekscie z rodzajnikiem okre§lonym (/a novia, el novio), na pod-

jakie$ ,,echo” dawnej funkcji wskazujacej, co czgsto pozwala im wystgpowaé zamiennie
z zaimkami. Przytoczony przyktad pokazuje jednak, Ze ta zamienno$¢ nie ma charakteru
semantycznego. Syntaktyczng funkcjg rodzajnika jako wskaznika okreslonosci syntagmy
potwierdza réwniez przyktad Hawkinsa, ktory zauwaza, ze rdznica pomigdzy cuidado con
la mesa i cuidado con esa mesa polega na tym, iz pierwsze zdanie mogloby zosta¢ skiero-
wane do osoby niewidomej, ale drugie juz nie (cyt. za I. Bosque, 2002: 182).
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stawie wiedzy, jaka obaj uczestnicy maja na ten temat; ta sytuacja
moze jednak wprowadza¢ nieporozumienia kulturowe;

d) uzycie anaforyczne skojarzeniowe — anafora posrednia, w ktorej
referent zostaje wprowadzony najpierw za pomoca innego wyrazenia:
Aterrizo un avion. El piloto parecia muy cansado.

Uzyte w funkcji referencyjnej syntagmy nominalne zlozone z nazwy
ogoblnej jadrowej, ktorej towarzyszy wytacznie rodzajnik okreslony lub inny
determinant, nigdy nie sa autonomiczne: do pelnej ich aktualizacji potrzebny
jest zawsze kontekst jezykowy lub pozajezykowy. Dwoch nieznajomych
nie moze wigc rozmawia¢ po hiszpansku, uzywajac takich syntagm nomi-
nalnych bez uprzedniego sprecyzowania ich desygnatu, chyba ze operuja
nazwami jednostkowymi (el sol, la luna), ktorych uzycie wymaga z kolei
odniesienia do wspolnej wiedzy 1 doswiadczenia nadawcy i odbiorcy.

3.4.2.3. Inne czynniki majace wptyw
na uzycie hiszpanskiego rodzajnika

Opisujac rodzajnik w jezyku hiszpanskim, mowilismy dotychczas pra-
wie wylacznie o jego funkcji podstawowej, czyli funkcji operatora syntak-
tycznego wskazujacego kompletnos$¢ (rodzajnik okreslony) lub niekom-
pletnos¢ (rodzajnik nieokreslony/zerowy) deskrypcji. Jest to podstawowa
funkcja rodzajnika, na ktorej opiera si¢ jego uzycie we wszystkich jezy-
kach rodzajnikowych zwiazanych z europejskim krggiem kulturowym.
Jednak prymarno$¢ tej funkcji wcale nie oznacza, ze bgdzie ona realizo-
wana w kazdym jezyku w ten sam sposob, ani tez, ze bycie operatorem
syntaktycznym jest wylaczna rola rodzajnika. Oznacza to, ze wystepuja
przynajmniej trzy czynniki odgrywajace istotng rol¢ w uzyciu rodzajnika
w roznych jezykach naturalnych:

1) wspdlny dla jezykoéw rodzajnikowych czynnik podstawowy: rodzajnik
petni funkcj¢ syntaktyczna;

2) czynnik idiomatyczny: sposob wyrazania kompletnosci lub zwlaszcza
niekompletnos$ci deskrypcji wykazuje czgsto znaczne réznice formalne

w zaleznosci od jezyka (np. rodzajnik zerowy, rodzajnik czastkowy);
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3) czynnik pragmatyczny, czyli dodatkowa, komunikacyjna funkcja ro-
dzajnika.

Omawiajac czynnik pierwszy, powinni§my zawsze bra¢ pod uwage
znaczenie pojecia jadrowego. W sensie predykatu mieszcza sig przeciez
ograniczenia kulturowe, takie jak jedno-jednoznaczno$¢ poje¢ MAZ/
/ZONA w spoteczefistwach monogamicznych. Powiemy: la esposa de
un principe europeo, a nie: *una esposa de un principe europeo, ale nie
bedziemy juz tak pewni jednoznacznos$ci wyrazenia: esposa de un prin-
cipe arabe.

Omawiajac czynnik drugi i trzeci, pamigtajmy jednak o tym, Ze s3 one
scisle zwiazane z podstawowa syntaktyczna funkcja rodzajnika.

3.4.2.4. Przyklady idiomatycznoS$ci
w uzyciu hiszpanskiego rodzajnika®’

Wewnatrz spoteczno-jezykowych wspolnot macro powstaty wspolnoty
0 mniejszym zasiggu, ktore, opierajac si¢ wprawdzie na systemie macro,
stworzyly jednak wiasne sposoby i reguty wyrazania $wiata. Dotyczy to
réwniez jezykdéw rodzajnikowych, w ktorych obowiazuja odrebne zasady
i reguly formalne uzycia znakéw jezykowych, w tym takze rodzajnika.
Zwr6éémy uwage na jedna z takich czysto formalnych réznic pomigdzy
pokrewnymi jezykami: hiszpanskim i francuskim.

Wizja $wiata odzwierciedlana przez bliskie nam jezyki naturalne
oferuje miedzy innymi dwa typy pojgé: te, ktore w sensie generycznym
otwieraja druga pozycj¢ argumentowa dla otwartego zbioru obiektow
(np. KOCHAC, LUBIC, NIENAWIDZIC), oraz te, ktére akceptuja w tej
pozycji wyltacznie zbiory zamknigte (np. CZYTAC, POLOWAC, PISAC).
Pojecie zbioru otwartego mozemy wyjasnic tak: z do§wiadczenia wiemy,
ze gdy ktos$ kocha, ceni jakis$ typ obiektow lub go nienawidzi, to dotyczy
to wszystkich obiektow bez wyjatku. Jezeli wigc Maria quiere a los gatos
/ Maria kocha koty, to kocha je wszystkie bez wyjatku i z rowna sym-

27 Szerzej na ten temat zob. J.Wilk-Racigska (1995).
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patia bedzie myslata o stynnych kotach Dantego (ktdre umiaty przewra-
ca¢ strony w ksiazkach), kotach Hemingwaya czy kotach w schronisku,
natomiast gdyby$my spytali Juliusza Cezara, Dzyngis-chana czy Napole-
ona, dowiedzielibySmy si¢ na pewno, ze z rowna zajadtoscia nienawidzili
oni kotéw im wspolczesnych, jak i tych, ktére dopiero miaty si¢ urodzic.
Zbiér otwarty (conjunto abierto) to zbior obejmujacy wszystkie istnie-
jace, przeszle, przyszie, a nawet tylko mozliwe elementy danego typu.
Jesli wige jakakolwiek nazwa zostanie uzyta w odniesieniu do zbioru
otwartego, bedzie ona denotowata wszystkie jego elementy zaréwno
W przestrzeni, jak i w czasie. Zbiér zamkniety (conjunto cerrado) to
taki, ktory nie jest w stanie zawrze¢ w sobie wszystkich obiektow danego
rodzaju. Wiemy, ze nie jesteSmy w stanie przeczyta¢ wszystkich ksiazek,
jakie kiedykolwiek zostaty (lub tym bardziej zostana) napisane, upolowac
wszystkich zajecy, napisa¢ wszystkich wierszy...

Jak zaznacza si¢ t¢ roznice w jezyku francuskim i hiszpanskim?
W wyrazeniach reprezentujacych pojgcia otwierajace druga pozycje¢ argu-
mentowa dla zbioru otwartego oba jezyki stosuja liczbg mnoga rze-
czownika z rodzajnikiem okre§lonym:

Maria quiere/adora/prefiere/odia (a) los gatos.
Marie aime/adore/prefére/déteste les chats.

Poréwnajmy takze:

Una piedad sin limites por los seres vivos es la prueba mas firme
y mas segura de la conducta moral. (Schopenhauer)

Se ama a las hijas por lo que son y a los hijos por lo que prometen
ser.

J’aime les personnes bien plus que les principes, et plus que tout au
monde j’aime les personnes sans principes. (0. Wilde)®

1l faut aimer; et tres tendrement, les créatures; il faut aimer sa patrie,
sa femme, son pére, ses enfants; et il faut si bien les aimer que Dieu

2 W jezyku angielskim stosuje si¢ w tej sytuacji tzw. rodzajnik zerowy: I like persons
better than principles, and I like persons with no principles better than anything else in the
world; Women love men for their defects; if men have enough of them women will forgive
them everything, even their gigantic intellects (Oscar Wilde).

Ale juz: As for the virtuous poor, one can pity them, of course, but one cannot pos-
sibly admire them,; Patriotism is the virtue of the vicious.

10 Od wizji...
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nous les fait aimer malgré nous. Les principes contraires ne sont pro-
pres qu’a faire de barbares raisonneurs. (Voltaire: “Lettres philoso-
phiques” (1734))

Réznica uwidacznia si¢ dopiero w wyrazeniach reprezentujacych poje-
cia otwierajace druga pozycj¢ argumentowa dla zbioru zamknigtego.
W jezyku francuskim uzywa si¢ w tym wypadku liczby mnogiej rzeczow-
nika z rodzajnikiem nieokre§lonym: Marie collectionne des tableaux;
Pierre fausse des documents, podczas gdy w jezyku hiszpanskim w ogole
nie stosuje si¢ rodzajnika: Maria colecciona pintura/sellos; Pedro falsifica
documentos.

Poréwnajmy takze:

C’est plus facile d’avoir des principes quand on est bien nourri. (Mark
Twain)

Por si te sirve, creo que es bueno tener principios, pero pocos y solidos.
(http://muchorusoenrusia.blogia.com/2005/062001-sin-principios.php)

Réznica ta jest jednak czysto powierzchniowa, gdyz oba jezyki bazuja
w tym wypadku na tej samej wizji $wiata, ale — jak wskazuja przyktady
— jezyk hiszpanski nie dysponuje powierzchniowym odpowiednikiem
francuskiego rodzajnika nieokre§lonego w liczbie mnogiej. Liczba mnoga
od un(o)/una, czyli unos/as nie funkcjonuje jak rodzajnik, ale jak odpo-
wiednik polskiego zaimka kilka, oznaczajacego w sposob przyblizony nie-
okreslona liczbe obiektow?. Jego uzycie ma zupelnie inng wartosc:

Maria comia manzanas / Maria jadata jabtka — zwyczaj; warto$¢
generyczna

Maria comio unas manzanas / Maria zjadta kilka jabtek — warto$¢
referencyjna®

Wyraz un(o)/una miewa takze r6zna warto$¢, w zaleznosci od tego,
czy wystepuje jako:

¥ Wedtug Stownika jezyka polskiego PWN ,,wigksza niz 2 i mniejsza niz 10”, cho¢
zastosowanie tej definicji wydaje si¢ mozliwe takze w jezyku hiszpanskim.

30 Porownajmy takze: Maria comié/comia las manzanas / Maria zjadla/jadla jablka
(np. te, ktore zebrata) w zdaniach: Maria comio las manzanas y se fue / Maria zjadta
Jjabtka i poszta — funkcja referencyjna.
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— rodzajnik: ;Que has comprado? — un libro / Co kupiles? — ksiqzke,
Un politico no debe ser inteligente / Polityk nie musi by¢ inteligentny;,

— liczebnik gtéwny oznaczajacy liczbg jeden: He comprado un sélo li-
bro / Kupitem tylko jednq ksiqike; He pedido una barra de pan, no dos
/ Prositem o jednq bagietke, nie dwie;

— zaimek nieokres$lony: Cada uno debe elegir por si mismo lo que desea
hacer, pero a veces uno no sabe elegir / Kazdy (cztowiek) powinien
sam decydowaé, co chcialby robié, ale czasami cztowiek nie potrafi
wybrac; Estuve en la fiesta con unos que te conocian del colegio / By-
tem na zabawie z ludimi, ktorzy cie znali ze szkoty.

Roznica pomig¢dzy rodzajnikiem a liczebnikiem stanowi na przyktad
istotg zartu:

— Mi mujer siempre tiene que tener la ultima palabra.
— Que suerte, la mia nunca tiene una ultima palabra.

Widzimy zatem, ze okre$lenie ,,rodzajnik zerowy” stosowane przez
wielu autoréw jako okreslenie fizycznego braku rodzajnika w niektérych
uzyciach hiszpanskich nazw og6lnych jest jak najbardziej uzasadnione.

3.4.3. Rodzajnik i komunikacja

Roéznica pomigdzy jezykiem hiszpanskim i francuskim w powierzch-
niowym uzyciu rodzajnika nieokreslonego jest tylko jedna z wielu tego
typu réznic wystgpujacych w jezykach rodzajnikowych z naszego kregu
kulturowego. Nalezy jednak podkresli¢, ze takie roznice nie maja wptywu
na poziom pojg¢, gdyz we wszystkich tych jezykach jest on regulowany
przez te same zasady semantyczne, wyplywajace z tej samej wizji §wiata
macro.

Opisywane tu reguly, zar6wno semantyczne, jak i formalne, sa dosy¢
sztywne i nie pozwalaja uzytkownikom jezyka na swobodna ich interpre-
tacje. Nie mozna wigc swobodnie operowaé rodzajnikami bez narazenia
si¢ na ryzyko zmiany znaczeniowej lub zwyczajnego bledu gramatycz-
nego. Poréwnajmy zdania:

10*
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Pedro escribe novelas — znaczenie ogdlne (pisanie powiesci to zawod
lub hobby Piotra)

Pedro escribe las novelas — znaczenie referencyjne (zdanie wymaga
uzupetnienia kontekstowego)

?Pedro escribe unas novelas — znaczenie referencyjne (zdanie
wymagajace bardzo konkretnego kontekstu,
np.: Pedro escribe unas novelas a la vez)

Zdecydowana rdznicg interpretacyjna wprowadzi rowniez Pedro
escribe una novela w stosunku do Pedro escribe la novela, podczas gdy
*Pedro escribe novela bedzie juz zwyktym btedem naruszajacym idioma-
tyczne zasady jezyka hiszpanskiego®'.

Zdarzaja si¢ jednak takie sytuacje, w ktorych uzytkownik jezyka moze
sobie pozwoli¢ na pewien wybor pomiedzy rodzajnikiem okre§lonym i nie-
okreslonym. Wybor taki jest oczywiScie ograniczony i nie moze naruszaé
podstawowych regut semantyczno-syntaktycznych, a jego istnienie wynika
z zasad pragmatyki. Zasady pragmatyczne reguluja relacje pomigdzy jezy-
kiem a jego uzytkownikami. Wedlug podstawowej zasady kooperaciji,
nasz ,,wspolpracujacy” rozmoweca, jesli si¢ odzywa, robi to w jakims$ celu:
ma nam do przekazania jaka$ informacje, ktora niekoniecznie musi doty-
czy¢ faktow, ale moze tez ujawnia¢ jego odczucia, nastawienie, a nawet
to, w jakim jest w danej chwili humorze. Taka informacja nie zawsze jest
przekazywana w sposob catkiem otwarty i1 dlatego zrozumienie komuni-
katu nadawcy zalezy zwykle od odbiorcy, w bardzo duzym stopniu takze
od jego wiedzy pozajezykowej i umiejgtnosci wyciagania wnioskow.

Wiedza pozajezykowa odbiorcy oraz umiejetnos¢ wyciagania wnio-
skow sa bardzo istotne dla pelnego zrozumienia wielu komunikatow,
w ktorych nadawca postuzyl si¢ nieokreslonymi syntagmami nominal-
nymi. Na przyktad, jesli zona mowi do meza: Te acaba de llamar una
mujer, pomimo ze doskonale rozpoznata gtos jego mlodej i pociagajace;j
sekretarki, maz ma pelne prawo zinterpretowac uzycie nieokreslonej syn-

31 Nalezy tez zwroci¢ uwage na réznicg: *escribir novela, ale tener telefono (przy-
kiad A. Alonso oméwiony w J. Wilk-Racigska, 1995), jako rdznicg w znaczeniu ztozo-
nego predykatu oraz *comprar rebario, ale comprar ganado lub sembrar trigo zwiazane
juz raczej z sensem nazw kolektywnych, wynikajacym ze sposobu ich konceptualizacji
w jezyku hiszpanskim.
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tagmy nominalnej jako swego rodzaju ostrzezenie czy nawet grozbg...
Natomiast kolega z grupy moéwiacy do drugiego: Sabes que un compariero
nuestro me ha dicho que eres un gilipollas, moze doskonale zna¢ referenta
nicokres$lonej syntagmy nominalnej, ale z wiadomych powodow nie chcieé
go ujawni¢. Uzycie nieokre$lonej syntagmy nominalnej pomimo petnej
identyfikacji jej referenta moze by¢ rowniez wyrazem swego rodzaju deli-
katnosci ze strony nadawcy, przygotowujacego w ten sposob rozmowce
na zblizajace si¢ klopoty:

Sabes, Marina, ahora mismo estoy mirando por la ventana y veo un
perro blanco que esta meando en mi jardin que, como bien sabes,
Marina, acaba de ser premiado en el Concurso Provincial de la Depu-
tacion. Y ;sabes qué Marina? Ese perro es TUYO...

W zdaniu: Voy a casarme con un chico muy guapo y muy rico, nie-
okreslona syntagma nominalna moze oznacza¢ zaré6wno referencje nie-
okreslona (mowiaca te stowa z wiadomych powodéw nie chce blizej
przedstawia¢ narzeczonego swoim kolezankom), jak i brak referencji,
czyli... zwykte marzenie.

Rodzajnik okreslony ma tez funkcje komunikacyjna. Wynika ona
z jego podstawowej roli wskazywania okreslonosci syntagmy nominalne;j,
na ktorej bazuja nadawcy. Najcze$ciej wykorzystuja t¢ sytuacje pisarze,
poeci i dziennikarze, ktorzy uzywajac rodzajnika okreslonego juz przy
,wprowadzaniu” obiektu w tekst, niejako zmuszaja odbiorc¢ do zmiany
perspektywy: odbiorca zamiast poznawac obiekt i zwiazang z nim sytu-
acjg, patrzac na nia ,,z zewnatrz”, nagle znajduje si¢ w jej srodku, zostaje
»wciagniety” do §wiata nadawcy, jak Dorotka do Krainy Oz. Jest to dosko-
nale widoczne w nastgpujacym fragmencie wiersza:

El soldadito de plomo

Con su minima estatura
y cadencia de metronomo,
por la calle transitaba

el soldadito de plomo.
Eduardo E. Parrilla Sotomayor

W ,,normalnej rozmowie” zgodnie z regutami, ktére wszyscy znamy,
wprowadzenie obiektu jezykowego do dyskursu za pomoca rodzajnika
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okreslonego nie jest poprawne, gdyz lamie pragmatyczne zasady koope-
racji. Jednak w wierszu tego typu to wlasnie zasada kooperacji dziata na
korzy$¢ poety, ktérego przeciez nie mozemy posadzi¢ o blgdne uzycie
rodzajnika — jesli go uzyt, mial w tym jaki$ (cho¢ nie zawsze §wia-
domy) cel. I tak, dzigki rodzajnikowi okre$§lonemu uzytemu juz w tytule
cytowanego wiersza czytelnik niepostrzezenie wchodzi w §wiat poety,
spacerujac z nim i obserwujac Olowianego Zotnierzyka, jakby byt takze
jego znajomym. Takie narzucenie czytelnikowi perspektywy narratora
poprzez operowanie okreslono$cia/nieokreslonoscia jest dobrze znana
strategia literacka (por. E. Tabakowska, 2001: 108; V. Herman, 1987:
99). Stosowanie tej strategii nie zawsze jednak dziata na korzy$¢ thuma-
czenia. Przyjrzyjmy si¢ zmianie perspektywy wprowadzonej w wyniku
uzycia réznych rodzajnikow w dwoch wersjach hiszpanskich wiersza
Herberta (na temat zmian perspektywy patrz tez P. Stockwell, 2002;
E. Tabakowska, 2001; R. Tsur, 2003)*%:

Co stalo sie z Baraba-
szem? Pytatem nikt
nie wie

Spuszczony z tancucha
wyszedt na bialq ulice
maogt skreci¢ w prawo
is¢ naprzod skrecié¢
w lewo

zakreci¢ sie w kotko
zapiaé radosnie jak
kogut

On Imperator wlasnych
rak i glowy

On Wielkorzqdca wia-
snego oddechu

[..-]
Patrzcie i podziwiajcie
zawrotng gre losu

Qué paso con Barrabas.
Pregunté nadie lo sabe

Soltado de la cadena salio
a la calle blanca

se volvio a la derecha
caminaria adelante tor-
no a la izquierda

giré  sobre si  mismo
canto alegremente como
un gallo

El — emperador de sus
manos y cabeza

El — proconsul de su

propio aliento

[...]

Ved y admirad el vertigi-
noso juego del destino

Qué fue de Barrabds
Pregunté nadie lo sabe

Liberado de sus cadenas
salié a una calle blanca
pudo torcer a la derecha
seguir recto torcer a la
izquierda

andar en el circulo caca-
rear de alegria como
un gallo

El Emperador de sus pro-
pias cabeza y manos

El Virrey de su propio
hdlito
[...]

Mirad y asombraos del
pasmoso juego del azar

32 Inna analizg tych samych przekladow wiersza Herberta mozna znalez¢ w artykule

J. Wozniak (w druku).
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o mozliwosci potencje
o usmiechy fortuny

A Nazarenczyk

O potencias de la posi-
bilidad o sonrisas de la
fortuna

En cambio el Nazareno

Por los poderes de la
posibilidad por las
sonrisas de la fortuna

Y el Nazareno

zostal sam quedo solo quedo solo
bez alternatywy sin alternativas sin alternativas
ze stromq con el escarpado con un abrupto
Sciezkq sendero sendero
krwi de la sangre de sangre
(thumacz polskojezyczny)  (tlumacz hispanojgzycz-
ny)

Autor pierwszej wersji tlumaczenia wybrat okre$lono$¢, narzuca-
jac w ten sposob czytelnikowi perspektywe obserwatora sceny, zupetnie
zreszta niezgodna z intencja autora wiersza (hipotetycznos$¢ tekstu). Nato-
miast drugi thumacz najprawdopodobniej ograniczyt si¢ w tym wypadku
do zastosowania regut gramatycznych i zachowal tym samym zgodnos$¢
intencji poprzez uzycie zupetnie naturalnego tutaj rodzajnika nieokreslo-
nego, oddalajac niejako cata sceng, czyniac ja bardziej niepewna, hipote-
tyczna.

Jednak operujac kategoria okreslonosci/nieokreslonosci, wcale nie
musimy ogranicza¢ si¢ wylacznie do tekstow poetyckich czy literackich.
Spotykamy ja czesto w samych tytulach anonsujacych teksty roznego
typu, od literackich jak El presidente idiota (tytut opowiadania Daniela
Alarcéna, Erie 2008, No 16) do ekonomicznych jak Las empresas afirman
que el 64% de las pymes tienen problemas de financiacion (tytut artykutu
z sekcji ekonomicznej El Pais, 5.01.09) i wielu innych.



4.

Syntagma nominalna:
atrybucja 1 powierzchniowe sposoby
jej wyrazania

4.1. Wprowadzenie

Funkcja atrybutywna to, najogélniej biorac, funkcja majaca na celu
przypisanie danemu obiektowi jakiej§ cechy. W zdaniu: Mi prima es
rubia, przymiotnik rubia pelni wlasnie funkcje atrybutywna. W rozdziale
traktujacym o deskrypcjach okreslonych i nieokreslonych pokazalismy,
ze funkcje atrybutywna w zdaniu moze pehli¢ cala rozbudowana syn-
tagma nominalna: Constanze Weber fue la esposa de Wolfgang Amadeus
Mozart.

Zajmiemy si¢ teraz sposobami wyrazania atrybucji wewnatrz syn-
tagmy nominalnej. Oczywiscie zgodnie z tradycyjnym podzialem na
kategorie leksykalne takze tutaj najbardziej predestynowany do tej funk-
cji bedzie przymiotnik, a nastgpnie rzeczownik. W syntagmie nominalnej
una flor amarilla / zotty kwiat przymiotnik amarilla bedzie petnit funkcje
atrybutywna w stosunku do rzeczownika jadrowego — flor.

Jednak zaréwno w jezyku polskim, jak i w hiszpanskim funkcje atry-
butywna moga pelni¢ wyrazenia nalezace do réznych kategorii leksykal-
nych. Wéréd modyfikatorow nazwy jadrowej znajdziemy przymiotniki
czy imieslowy (participios), a takze rzeczowniki oraz cale konstrukcje
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syntaktyczne. Pamigtajmy jednak, ze w kazdej syntagmie nominalnej

funkcja modyfikatora zalezy przede wszystkim od warto$ci pojecia wyra-

zanego przez nazwe jadrowa syntagmy.

Pod wzgledem syntaktycznym wyrozniamy kilka typow przymiotni-
kéw (np. odrzeczownikowe czy odczasownikowe). Roznia sig takze funk-
cje semantyczne, jakie przymiotnik petlni wobec rzeczownika, lub tez,
bardziej doktadnie, funkcje, jakie pojecie wyrazane przez przymiotnik
petni wobec pojgcia jadrowego wyrazanego przez rzeczownik. Przymiot-
nik w jezyku hiszpanskim moze, w zalezno$ci od funkcji, wystgpowac
bezposrednio po lub przed nazwa jadrowa (adjetivo yuxtapuesto).

Konstrukcja <rzeczownik jadrowy + modyfikator rzeczownikowy>
moze przybiera¢ rézne formy powierzchniowe:

— rzeczownik modyfikujacy jest potaczony z nazwa jadrowa za pomoca
przyimka (preposicién), najczg¢sciej de, ale tez innych, jak con, sin,
en, contra..., jest to tzw. dopelnienie okreslajace lub adnominalne
(complemento del nombre/complemento adnominal) wyrazajace
zwykle roézne relacje przynaleznosci lub pochodzenia: Caja de made-
ra; café con leche; Domingo de Pascua;

— modyfikator wystgpuje bezposrednio po rzeczowniku jadrowym bez
pomocy przyimka; modyfikatorem moze by¢ w tym wypadku inny
rzeczownik, syntagma nominalna, przymiotnikowa lub cata propozy-
cja; konstrukcja tego typu nazywa si¢ apozycja (aposicién) i chociaz
jej najczgstszymi przykladami sa, tak jak w jezyku polskim, okreslni-
ki wtracone, wydzielone za pomoca przecinkow (lub intonacji), np.:
Roma, la capital de Italia, es un auténtico museo; Estoy leyendo un
libro de Cervantes, la mejor pluma de la literatura espaiiola, to, jak
zobaczymy dalej, jej formy i zastosowanie sa w jezyku hiszpanskim
o wiele bardziej rozpowszechnione i skomplikowane niz w polskim.
Relacja pomigdzy pojeciem wyrazanym przez nazwe jadrowa a poje-

ciem wyrazanym przez okres$lnik w apozycji jest oczywiscie rowniez
atrybutywna — okre$lnik w apozycji przypisuje jakas ceche referentowi
nazwy jadrowej. Wazna cecha powierzchniowa okreslnika rzeczowni-
kowego w apozycji, rozniaca go od okreslnika przymiotnikowego, jest to,
ze moze on rdézni¢ si¢ w rodzaju i liczbie od nazwy jadrowe;.
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4.2. Atrybucja z uzyciem przymiotnika

Jednym z najwigkszych probleméw w zrozumieniu uzycia elementéw
kategorii gramatycznych w jezyku obcym jest to, ze wewngtrzny podziat
tych kategorii ze wzglgdu na funkcje semantyczne ro6zni si¢ w zalezno-
$ci od jezyka i czasami bardzo trudno ,,dopasowac” je do siebie. To zro-
zumienie moze by¢ znacznie latwiejsze, gdy analizujac takie podziaty,
bedziemy si¢ kierowaé w pierwszej kolejnoséci ogdlnymi regutami seman-
tycznymi, a nastgpnie sprobujemy przyblizy¢ sobie reguly idiomatyczne
wynikajace z r6znych modeli wyobrazeniowych reprezentowanych przez
jezyk macierzysty i jezyk obcy.

Zaczniemy od poroéwnania najbardziej ogdélnych podziatow wybra-
nych kategorii ze wzgledu na funkcje semantyczne pelnione przez nale-
zace do nich elementy, a nastgpnie omoéwimy je, biorac za punkt wyjscia
blizsza nam perspektywe jezyka polskiego.

Jesli chodzi o kategorig¢ przymiotnika, to w jezyku polskim jest to
,,€ze$¢ mowy okreslajaca jakos$¢ rzeczownika lub relacje do rzeczownika
okreslanego, tez: wyraz nalezacy do tej czgsci mowy” (SJP). Najbardziej
podstawowy bedzie nastepujacy podziat:

— przymiotnik dzierzawczy (odpowiadajacy na pytanie czyj?), ,,przy-
miotnik oznaczajacy przynalezno$¢ czego$ do jakiej$ osoby lub rze-
czy, np. konski (zad)”; (utwor) Mickiewiczowski';

— przymiotnik jako$ciowy (odpowiadajacy na pytanie jaki?), ,,przymiot-
nik wskazujacy na wiasciwosci lub jakosci przedmiotow, np. biaty
(pies), dobry (cztowiek)”;

— przymiotnik relacyjny, ,,przymiotnik utworzony od rzeczownika,
wskazujacy na jaka$ wlasciwos¢ okreslonego przedmiotu poprzez jego
zwiazek z innym przedmiotem, np. drewniany” (SJP).

' We wspolczesnej polszezyznie przymiotniki dzierzawcze w jezyku literackim nie
wystepuja tak czgsto, jak dawniej, i wiele z nich zalicza sig¢ raczej do konstrukcji gwaro-
wych (wéjtowe pole, ksiezy ogrod, ale: kurze jaja, jaja przepiorcze), podczas gdy jezyk lite-
racki coraz czg$ciej wyraza przynaleznos$¢ czego$ do jakiej$ osoby lub rzeczy za pomoca
dopetniacza dzierzawczego, czyli rzeczownika w dopetniaczu (pole wojta, ogrod ksiedza).
Jak zobaczymy, w jezyku hiszpanskim relacja posesywna wyrazana jest najczgsciej row-
niez za pomocg rzeczownika (poprzedzonego przyimkiem).
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W jezyku hiszpanskim przymiotnik to wyrazenie dofaczone (rozdz.
2.2.1.) 1 zgodnie z tym RAE proponuje nastgpujacy podziat:

— adjetivo calificativo: “palabra que acompaia al sustantivo para expre-
sar alguna cualidad de la persona o cosa nombrada”;

— adjetivo comparativo: “el que denota comparacion; p. ej., mayor, me-
nor”;

— adjetivo de relacion: “el que especifica el ambito o el dominio que cor-
responde a alguna persona o cosa; p. €j., literario en critica literaria”;

— adjetivo determinativo: “el que delimita de algiin modo el alcance del
nombre”;

— adjetivo gentilicio: “el que denota la procedencia geografica de las per-
sonas o su nacionalidad; p. €j., castellano, madrilerio, andaluz, peru-
ano, bonaerense”;

— adjetivo numeral: “el que significa ntimero; p. €j., dos, segundo, medio,
doble”;

— adjetivo ordinal: “1. m. Gram. El numeral que expresa la idea de orden
0 sucesion; p. €j., primero, segundo, quinto, sexto”;

— adjetivo posesivo: “el que indica la posesion, propiedad o pertenencia
auna o varias personas o cosas de lo significado por el sustantivo a que
se refiere”.

Podziat ten r6zni si¢ od polskiego przede wszystkim zaliczeniem do
kategorii przymiotnika zaimkow dzierzawczych, liczebnikéw etc.? O tej
grupie mowiliSmy juz wczesniej pod ogdlna nazwa ,,determinanty”. Poza
tym, do osobnych kategorii zaliczono m.in. przymiotniki w stopniu wyz-
szym (ktére juz z natury rzeczy shuza wyrazaniu relacji poréwnawczej:
wyzszy/lepszy/wigkszy (kto?/co?, od kogo?/czego?)) i kilka innych,
ktore, jak adjetivo gentilicio, mozna potraktowac jak podklasg przymiot-
nikow relacyjnych. W takim razie pozostaja nam tylko dwie gldowne grupy
przymiotnikow, ktore mozemy pordéwnaé z polskimi: adjetivos califica-
tivos (przymiotniki jakoSciowe) i adjetivos relacionales/de relacion
(przymiotniki relacyjne). Mowiac o kategoriach leksykalnych (rozdz.
2), powiedzieliSmy sobie, ze zgodnie z klasycznym podziatem prymarna
funkcja rzeczownika jest nazywanie rzeczy, obiektow, podczas gdy przy-

2 Cho¢ ze wzgledu na sktadni¢ i morfologig zaimki przymiotne i liczebniki porzad-
kowe w jezyku polskim réwniez mozna zaliczy¢ do klasy przymiotnikow (Encyklopedia
wiedzy o jezyku polskim, 1978).
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miotnik ma nazywaé cechy i wlasnoéci. Stad wtasnie, gdyby$my chcieli
ustali¢ jaka$ ,,hierarchi¢ waznos$ci” przymiotnika, przymiotnikiem prototy-
powym dla wigkszo$ci jgzykow, ktore posiadaja go jako osobna kategorig,
zostatby najprawdopodobniej przymiotnik jakosSciowy (adjetivo califica-
tivo), ktory wskazuje na wlasciwosci lub jakosci przedmiotow, np.: caro,
alto, delgado. Natomiast przymiotnik relacyjny (adjetivo relacional),
jako nieprototypowy, bytby na dalszym miejscu. Okazuje si¢ jednak, ze
to wilasnie przymiotnik relacyjny jest ciekawszy z analitycznego punktu
widzenia, poniewaz za jego pomoca mozna przedstawi¢ wiele relacyjnych
konfiguracji. Przymiotnik relacyjny moze:

a) wskazywac na jakas wlasciwos$¢ okre§lonego przedmiotu poprzez jego
zwiazek z innym przedmiotem, np. el desarrollo espafiol oznacza albo
el desarrollo de los espaiioles, albo el desarrollo de Esparia czy wresz-
cie el desarrollo al estilo espaiiol; w tej funkcji relacyjnej wystepuje
najcze¢sciej przymiotnik odrzeczownikowy (adjetivo denominal);

b) charakteryzowaé referenta nazwy jadrowej poprzez odniesienie do
czynnosci lub stanu; tu mamy gléwnie do czynienia z przymiotni-
kiem odczasownikowym (adjetivo deverbal), np.: aves migratorias,
vendedor ambulante, linterna centelleante, tejido conjuntivo, clima
mortifero, mirada seductora, mimbre flexible, substancia pegajosa/
/glutinosa/viscosa, persona pensante/pensadora, caballo cojo.

W ujeciu syntaktycznym zarowno przymiotnik ,,prototypowy”, czyli
jakosciowy, jak i odrzeczownikowy wchodza z nazwa jadrowa w tzw.
zwigzek/skladni¢ zgody, co oznacza, ze wystgpuja zawsze w tej samej
liczbie i rodzaju, co rzeczownik jadrowy (concordancia en nimero
y género): una chica alta y delgada vs un chico alto y delgado.

Jedyne watpliwo$ci moga wystepowaé wtedy, gdy ten sam przymiot-
nik odnosi si¢ do wigcej niz jednego rzeczownika. Ogodlna hiszpanska
regula gramatyczna mowi, ze w takich wypadkach, inaczej niz w jezyku
polskim, przymiotnik wystgpuje w liczbie mnogiej i jesli wsrod okresla-
nych rzeczownikow chociaz jeden jest rodzaju meskiego, to przymiotnik
tez przyjmuje rodzaj meski:

Los estupendos concierto y comida que nos dieron / Wspanialy kon-
cert i obiad, ktorymi nas uraczono, El jardin y la casa abandonados /
Opuszczony dom i ogrod.
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Okazuje si¢ jednak, ze regula ta nie zawsze sprawdza si¢ w praktyce,
bo sama konstrukcja bywa czasami zbyt trudna dla wspoétczesnego jezyka,
ktory — co mozna zaobserwowac takze w polskim i w innych j¢zykach
naturalnych — dazy do coraz wigkszej prostoty wypowiedzi. I tak, reguta
jest zwykle respektowana w konstrukcjach <rzeczownik + przymiotnik
w postpozycji>, ale juz w sytuacjach, gdy przymiotnik poprzedza rze-
czownik, uzgadnia si¢ przymiotnik w rodzaju i liczbie z najblizej stoja-
cym rzeczownikiem:

Su asombrosa inteligencia y amor al trabajo / Jego zadziwiajqca inte-
ligencja i mitos¢ do pracy.

Zreszta, jak podaje Diccionario MM (za RAE), rowniez przymiotnik
W postpozycji uzgadnia si¢ czg¢sto w rodzaju i liczbie z najblizej stojacym
rzeczownikiem. Praktyka ta nie byla obca juz autorom klasycznym: No
hay palabra, ni pensamiento, ni movimiento desordenado que [Dios] no
lo tenga escrito (Fray Luis de Granada, Guia de Pecadores). Sa jednak
sytuacje, w ktorych wybor pomigdzy uzgodnieniem przymiotnika w licz-
bie mnogiej z rzeczownikiem rodzaju meskiego a zastosowaniem ,,zasady
bliskosci” jest jak najbardziej uzasadniony. Dzieje si¢ tak wtedy, gdy
nalezy wyraznie podkresli¢, czy przymiotnik odnosi si¢ do wszystkich,
czy tylko do jednego z rzeczownikow, np.:

Solo puede comer pescado y carne blancos | Moze jes¢ tylko biate
ryby i biate mieso versus: El conocimiento de una materia o asunto
determinado | Wiedza w zakresie okreslonego tematu czy sprawy.

Wroémy jednak do semantycznych funkcji przymiotnika w syntag-
mie nominalnej, czyli wyrazania zwiazku jakosciowego lub relacyjnego.
Zwiazek jakoSciowy charakteryzuje si¢ tym, ze przymiotnik reprezen-
tuje warto$¢ dodana do warto$ci nazwy jadrowej, co oznacza,
ze nazwa jadrowa to jeden predykat, a przymiotnik — drugi, oddzielny
(gran hombre | wielki czlowiek). Zwiazek relacyjny za§ moze by¢ zwiaz-
kiem:

— wynikajacym bezposrednio z budowy struktury pojeciowej reprezen-
towanej przez dana nazwe jadrowa, tzn. wchodzi¢ w pozycje otwie-
rang dla jednego z jej argumentéw (a) obligatoryjnych, np. przy
rzeczownikach, takich jak dziefo (czyje?): obra cervantina / cervante-
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sowskie dzielo, studia (czego?, na jaki temat?): (Centro de) Estudios
Lorquianos czy studia sienkiewiczowskie; lub (b) fakultatywnych
(clinica dental / klinika dentystyczna);

— stanowiacym osobny predykat, charakteryzujacy co$ lub kogo$ w spo-
sob dodatkowy (cecha dodana): nariz aguileria (orli nos) to nos o ksztat-
cie przypominajqcym dziob orta, a nie nos nalezqcy do orta.

4.2.1. Przymiotnik jakosciowy

Zgodnie z podstawowymi zasadami, przymiotnik jako$ciowy (adje-
tivo calificativo) moze petni¢ dwie funkcje w zaleznoéci od wartosci
nazwy jadrowe;j:

1) funkcje¢ ograniczajaca/restryktywna (funcion restrictiva/especifica-
tiva), kiedy przymiotnik wyraza jaka$ wtasnos¢ stata lub przechodnia,
specyficzna dla referenta nazwy jadrowej, ktéra wyodrebnia go sposrod
innych elementéow danego zbioru, co oznacza, ze wlasno$¢ wyrazona
przymiotnikiem ogranicza zasigg (ekstensj¢) nazwy jadrowej, np.: Los
gatos blancos y los gatos negros / czarne koty i biale koty, lub Las
aguas estancadas / stojqce wody;

2) funkcje¢ rozwijajaca (funcién explicativa), ktdra polega na przypisa-
niu referentowi nazwy jadrowej dodatkowej cechy, nienalezacej
jednak do struktury tresci nazwy (nie wystgpuje w obiektywnej defini-
cji); takie uzycie przymiotnika ma najczesciej wartos¢ aksjologiczna,
co oznacza, ze wyraza jaka$ oceng lub stosunek mowiacego do przed-
miotu jego wypowiedzi, stad nazwa takiego uzycia “epiteto” (epitet),
np.: El espacio infinito; Una chica guapa.

W jaki sposéb mozemy utatwi¢ sobie rozpoznanie, o ktora funkcje
chodzi? Poréwnajmy na przyktad dwie syntagmy nominalne: una chica
rubia oraz una chica guapa. W pierwszej z nich mamy do czynienia
z obiektywnym wyrdznieniem zbioru blondynek ze zbioru dziewczat
jako takich, podczas gdy w drugiej syntagmie nominalnej przymiotnik
jako$ciowy wyraza subiektywne spojrzenie mowiacego, ktory przypi-
suje desygnatowi nazwy jadrowej ceche dodatkowa, niebedaca wiasno-
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$cia definicyjna’. Otdz, z semantycznego punktu widzenia nazwa jadrowa

reprezentuje zawsze jaka$ strukture¢ pojgciowa, na ktora w danej wspol-

nocie socjolingwistycznej sktada si¢ pewien zestaw cech prototypowych

i peryferyjnych, wyrézniajacych ten przedmiot sposrod innych w sposob

obiektywny. Innymi slowy, fakt, ze wlosy maja jaki$ kolor, jest jedna z cech

,wliczonych” w zestaw definicyjny, ale bycie tadnym to juz subiektywna

ocena mowiacego, niekoniecznie podzielana przez innych, bo wérdd cech

sktadajacych si¢ na podstawowa definicje pojecia CZLOWIEK nie ma
oceny wygladu. Kanon urody stanowi zatem warto$¢ dodatkowa, a mowiac
szerzej, wartosciujacy przymiotnik jakosciowy moze stuzy¢ ograniczeniu
ekstensji nazwy wylacznie wtedy, gdy spetnione sa dodatkowe warunki
kontekstowe, np. przy wyborze kandydatek do konkursu pigknosci.

Jesli chodzi o miejsce przymiotnika w syntagmie nominalnej, to

w jezyku hiszpanskim umieszcza si¢ go na ogot po nazwie jadrowe;.

Poprzedzenie nazwy jadrowej przymiotnikiem jako$ciowym jest jednak

takze mozliwe, a nawet dosy¢ czgste. Taki uktad syntagmy jest cecha

idiomatyczna jezyka hiszpanskiego i sktadaja si¢ nan zaréwno czynniki
gramatyczne, jak i pragmatyczne. Czynniki te mozemy, bardzo ogdlnie,
zebra¢ w nastgpujace reguty:

» Bardzo czgsto przed nazwa jadrowa umieszcza si¢ przymiotniki jako-
sciowe przypisujace wlasnosci o charakterze prototypowym: Los verdes
prados; Las cristalinas fuentes, bo inherentna cecha taki jest bycie zie-
lona*, a wody — przezroczysta, chociaz wiele przymiotnikow z tej serii
wystepuje takze po rzeczowniku jadrowym: E! cielo azul, El espacio
infinito, taka zmienno$¢ szyku ma charakter czysto idiomatyczny i nie-
regularny, zwiazany raczej ze swoista konwencjonalizacja poszczegol-
nych elementow wizji Swiata.

3 Pomimo doskonale nam znanego lacifiskiego powiedzenia De gustibus et colores
non disputandum est albo bardziej swojskiego Nie to tadne, co tadne, ale co sie komu
podoba, mozemy zauwazy¢, ze pojecia aksjologiczne naleza do poje¢ najbardziej zwiaza-
nych z wizja $wiata reprezentowana przez dana wspolnotg socjolingwistyczna. Kazda taka
wspolnota posiada swoje modele etyczne i estetyczne. Na przyktad wspotczesny model
picknych zgbow to zgby biate i rowne, podczas gdy eleganccy Aztekowie pitowali zgby
w szpic i wprawiali w nie kamienie potszlachetne.

4 Porownajmy jednak nie tylko poetyckos¢, ale i trafno$¢ zwrotu Patagonia les ofrece:
Cabalgatas por los amarillos prados, co my przettumaczymy jako konne przejazdzki po
ztotych lqkach, bo ten kolor jest wiasnie ich cecha charakterystyczna.
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» Przed nazwa jadrowa umieszcza si¢ przymiotniki jakosciowe zawsze
wtedy, gdy nazwa jadrowa jest nazwa wtasna, np.: El buen Andrés, bo
przy nazwie wiasnej maja one charakter czystego epitetu’.

» Cecha komunikacyjna szyku jest umieszczanie przed nazwa jadrowa
przymiotnikdw wyrazajacych stosunek emocjonalny moéwiacego do
referenta nazwy jadrowej syntagmy nominalnej. Sa to przede wszystkim
przymiotniki bueno, malo, mejor, peor, excelente, pésimo, despreciable,
etc.: El estd en mejor posicion que su hermano. Resulté un excelente
negocio, Se divisaba un soberbio panorama. Poréwnajmy takze: La ine-
stable fortuna. Ta sytuacja jest wynikiem ikoniczno$ci w jezyku (patrz
tez R. Langacker, 1999; E. Tabakowska, 2004). Jezyk jako wyraz
naszej percepcji $wiata ,,nasladuje” podstawowe uklady dziatajace
w $wiecie rzeczywistym. Jednym z takich ,,uktadoéw” jest kolejnosc
zdarzen, ktora jezyk przetozyl m.in. na szyk wyrazow w wypowiedzi:
Descanso un rato y se puso a leer, pokazuje nam zupehie inng sytu-
acje niz: Leyo un rato y descanso, a szyk wypowiedzi: Se levanto y se
fue a la cocina, jest w naszym $wiecie jedynym mozliwym szykiem,
bo nasze do$wiadczenie nie zawiera sytuacji odwrotnej: ?Se fue a la
cocina y se levanto. Ta prymarna ikoniczno$¢ zostala wtérnie przenie-
siona na poziom emocjonalny: najpierw to, co wazniejsze, ciekawsze,
blizsze méwiacemu. Pordwnajmy: es un libro util e interesante wobec
es un libro muy interesante y también util. Stad wlasnie takze mozli-
wos¢ przestawienia szyku syntagmy nominalnej w celu wyrazenia emo-
cji. Tak samo motywowane sa wypowiedzi, gdy przymiotnik zostaje
uzyty w sensie metaforycznym lub humorystycznym i taka sama sytu-
acja lezata u podstaw niektérych frazeologizmoéw. Poréwnajmy: Una
gran persona; En el santo suelo; Con su santa paciencia; Una solemne
majaderia; La negra honrilla.

»> Nalezy jednak uwaza¢ na zmiang miejsca przymiotnika w syntagmie
nominalnej, gdyz jedna z cech niektérych jezykow naturalnych nie-
obecna w jezyku polskim jest zmiana znaczenia przymiotnika w zalez-
nosci od miejsca, jakie zajmuje on przy nazwie jadrowej. Na przyktad
przymiotnik grande w swoim znaczeniu przestrzennym, prototypowym
(,,zajmujacy duzo miejsca”, ,,duzy”) wystepuje gtdéwnie z nazwami nie-

5 Nazwy typu Alfonso el Sabio reprezentuja inna relacjg.
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osobowymi: Una habitacion/Una pelota grande. W postpozycji rzadko
bywa stosowany do 0sob, a jesli juz, to raczej w jezyku nieformalnym:
Un tio grande (super/wspanialy facet). Z nazwami osobowymi i per-
sonifikacjami wystepuje w prepozycji i w znaczeniu metaforycznymo®,
a wigc juz nie prototypowym: ,,wielki (duchem), wazny”: Una gran
nacion; Un gran escritor; Espaiia ha producido grandes santos; Detras
de cada gran hombre siempre hay una gran mujer.

» Przymiotnik grande w prepozycji moze takze reprezentowa¢ znaczenie
jeszcze bardziej peryferyjne: ,,bardzo dobry/wspaniaty” i wtedy odnosi
si¢ zard6wno do nazw osobowych, jak i nieosobowych: Un gran mucha-
cho; Una gran comida.

Przytoczmy jeszcze jeden znany przyklad: pobre. Jezeli umiescimy go
po nazwie jadrowej, to tak jak w wypadku grande bedzie on reprezentowat
swoje znaczenie prototypowe, ktdre odpowiada polskiemu znaczeniu
prototypowemu przymiotnika biedny = ‘niemajacy wystarczajacych $rod-
kow materialnych’ (USJP)’, a wigc Un hombre pobre (Biedny cztowiek), to
czlowiek nie majacy wystarczajacych §rodkow materialnych. Jezeli jednak
postawimy pobre w antepozycji do rzeczownika jadrowego, bedzie on wyra-
zal znaczenie metaforyczne: biedny, czyli ‘wzbudzajacy wspotczucie’
(USJP), np.: La pobre mujer no sabia qué hacer (Biedna kobieta nie wie-
dziala, co robic).

Pepi y su pareja van a adoptar un nifio de alguno de esos paises exo-
ticos. Enseguida empiezan a decir lo solidarios que son por traer a un
nifio pobre de otro pais, [...] Entre tanta euforia solidaria, a mi se me
escapa un ,,pobre nifio”, y todos me miran:

— Pobre nifio adoptado, creen que le hacen un favor, y el favor

lo hace él.

¢ Przy czym ,,metafor¢” rozumiemy tu kognitywnie zgodnie z kluczows definicja
G. Lakoffa i M. Johnsona (19881 1999).

7 Poréwnajmy definicj¢ hiszpanska: Se aplica a las personas que tienen poco dinero
0 pocos bienes de cualquier clase: ‘Un barrio habitado por familias pobres’ (Diccionario
MM).

8 T tu takze poréwnajmy definicj¢ hiszpanska: Se aplica a alguien para expresar com-
pasion, bien como adjetivo predicativo precediendo al nombre, o solamente con el articulo
dejando el nombre sobreentendido: ‘El pobre muchacho no tenia otro traje. La pobre no
cesa de llorar’. (V. «*desgraciado».) (Diccionario MM).

11 Od wizji...
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Podsumowujac, mozemy stwierdzi¢, ze jednym z idiomatycznych
zabiegdw komunikacyjnych je¢zyka hiszpanskiego jest stosowanie
zmiany szyku syntagmy nominalnej z modyfikatorem w postaci przy-
miotnika jako$ciowego. Zabieg ten ma na celu wydobycie réznych zna-
czen reprezentowanych przez ten przymiotnik: w postpozycji reprezen-
tuje on zwykle znaczenie prototypowe, a w antepozycji — znaczenie
metaforyczne. Oczywiscie, jak to bywa z jezykami naturalnymi, w kto-
rych zaden element wizji $§wiata nie jest do konca skonwencjonalizo-
wany, takze w jezyku hiszpanskim zabieg opisywanej tu zmiany szyku
w syntagmie nominalnej nie moze zosta¢ uznany za regulg, gdyz nie
dotyczy on wszystkich ani nawet wigkszosci przymiotnikow jakoscio-
wych. Te jednak, ktorych dotyczy, warto zapamigta¢ chociazby po to,
aby nie zapomnie¢, ze:

Cabeza grande y gran cabeza, no son la misma proeza (przystowie
hiszpanskie).

4.2.2. Funkcje przymiotnika odrzeczownikowego

W ujeciu syntaktycznym przymiotnik odrzeczownikowy to przymiot-
nik utworzony od rzeczownika. Pamigtamy, ze kategoria rzeczownika jest
kategoriag wyrazen nazywajacych obiekty, a wigc przymiotnik odrzeczow-
nikowy to w kategorii przymiotnikow (przypisujacych wiasnosci) twor
wtorny. Poniewaz jezyki naturalne sa oszczgdne, powstanie przymiotnika
odrzeczownikowego musiato stuzy¢ wypehieniu jakiej§ luki w wyraza-
niu $wiata, innymi slowy, funkcja tego przymiotnika musi si¢ r6zni¢ od
funkcji prototypowego przymiotnika jako§ciowego. Jaka bedzie ta roz-
nica? Oczywiscie, mowimy tutaj o réznicy semantycznej, a semantyczng
funkcja podstawowa przymiotnika odrzeczownikowego bedzie, jak zaraz
zobaczymy, przede wszystkim funkcja relacyjna. Stad whasnie pochodzi
okreslenie przymiotnik relacyjny (adjetivo relacional), czyli przymiot-
nik wskazujacy na jaka$ wilasciwosé okreslonego przedmiotu poprzez
jego zwiazek z innym przedmiotem, np.:
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version espaniola = 1. version en espaniol, 2. version propuesta por
los esparioles

wersja hiszpanska = 1. wersja w jezyku hiszpanskim, 2. wersja zapro-
ponowana przez Hiszpanow

respuesta espaniola = respuesta de los esparnioles/del gobierno espariol
de Espaiia

hiszpanska odpowiedz = odpowiedz Hiszpanow/rzqdu hiszpanskiego/
/Hiszpanii

region espaniola = region en Espania

hiszpanski region = region w Hiszpanii

Poréwnajmy takze polski tytut £l Ultimo Secreto de Da Vinci Davida
Zurdo, Angela Gutiérreza: Ostatnia Tajemnica Leonarda Da Vinci. Hisz-
panska Odpowiedz Na Kod Leonarda Da Vinci (wyd. Amber, 2005).

Zarowno w jezyku hiszpanskim, jak i w polskim w bardzo wielu
wypadkach mozliwe sa dwie opcje wyrazania wigkszos$ci relacji wewnatrz
syntagmy nominalnej. Opcja znacznie czgsciej wykorzystywana jest opcja
prymarna: rzeczownik poprzedzony przyimkiem w hiszpanskim, a w pol-
skim rzeczownik w odpowiednim przypadku. Wybor jednej lub drugiej
opcji moze mie¢ charakter komunikacyjny, stylistyczny lub wynikaé
z takiej, a nie innej konceptualizacji (por.: serwis stolowy — juego de
comedor; serwis do kawy — juego de café, ale teatro shakespeariano/
/teatro de Shakespeare — teatr Szekspirowski/Szekspira; ano lorquiano/
/afio de Lorca — rok Mickiewiczowski/Mickiewicza). Wydaje si¢ jednak,
ze w jezyku hiszpanskim uzycie przymiotnika odrzeczownikowego w zna-
czeniu relacyjnym jest bardziej swobodne niz w polskim. Poréwnajmy:

La unificacion alemana ha traido también la unificacion europea /
Zjednoczenie Niemiec/niemieckie pociqgneto za sobq rowniez zjed-
noczenie Europy/?europejskie.
Hay que hacer una revision dental cada seis meses / Przeglqdu zebow
nalezy dokonywac co pot roku.

oraz

La mapyoria oficialista de la Asamblea Nacional de Venezuela ha
aprobado hoy, en segunda discusion, y , por mayoria evidente”, el
proyecto de enmienda constitucional solicitado por el presidente

11*
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Hugo Chavez para establecer su reeleccion indefinida. (ELPAIS.com.
Internacional, 15/01/2009)

i wreszcie, fragment ironicznego artykulu M. Torres Humanitarismo
cinico (El Pais Semanal, 01.02.2009):

Tregua es otra palabra a adjetivar. Siempre se produce una tregua
humanitaria, primera parte de los esfuerzos destinados a obtener una
tregua definitiva. La primera tiene por objetivo permitir la entrada de
los ayudologos. La segunda, cualesquiera que sean sus intenciones
— que, a estas alturas, me resulta confuso distinguir —, sirve para
que, al primer lanzamiento de cohete, el Estado elegido se ponga de
los nervios y vuelva a arrasar con su superioridad militar, ya que no
moral; e iniciamos de nuevo el ciclo.

Tworzenie przymiotnikow relacyjnych od nazw wiasnych wystgpuje
w obu jezykach, chociaz takze nie ma charakteru pelnej odpowiedniosci.
Poréwnajmy kilka przyktadow:

escenas dantescas = dantejskie sceny
festival shakespeariano = festiwal szekspirowski
soneto shakespeariano = sonet szekspirowski

Po polsku nie powiemy juz jednak:

estilo dantesco =*styl Dantejski ale styl Dantego
inundacion dantesca = ?dantejski potop tylko ewentualnie potop na
miare Dantego

A juz w zadnym wypadku: un apasionado ‘shakespeariano’ = mito-
snik, entuzjasta *szekspirowski, tylko mifosnik, entuzjasta Szekspira,
homenaje shakespeariano = *hold szekspirowski, lecz hold dla Szek-
spira/ztozony Szekspirowi. Nie uzyjemy takze wyrazenia estilo goyesco
= styl *goyowski, lecz styl Goyi, ani Rok *Lorkianski, tylko Rok Lorki,
chociaz powiemy Rok Mickiewiczowski, Teatr Szekspirowski czy styl
buniuelowski/mickiewiczowski. Powiemy takze mickiewiczowski swiat,
mickiewiczowskie uroczystosci, cho¢ oba okres$lenia beda dosy¢ emfa-
tyczne i bardziej naturalnie zabrzmi: Swiat Mickiewicza i uroczystosci
ku czci Mickiewicza.



4.2. Atrybucja z uzyciem przymiotnika 165

Jak mozemy wywnioskowaé z przytoczonych przyktadow, zaréwno

w polskim, jak i w hiszpanskim powody tworzenia (nie mylmy z uzy-

ciem!) przymiotnikéw odrzeczownikowych od nazw wlasnych sa rzeczy-

wiscie raczej kulturowe i gramatyczne niz semantyczne. Zaryzy-
kujmy takie wstgpne wyjasnienie:

» Przymiotniki odrzeczownikowe powstate od nazw wlasnych tworzone
sa od nazw osob (takze obiektow, zjawisk) znanych i funkcjonujacych
w $wiadomos$ci danej spotecznosci jezykowej. Dlatego ich istnienie
w jednym jezyku nie warunkuje ich powstania w innym. Wyjatkiem
bywaja tutaj przymiotniki powstale od nazw wtasnych funkcjonujacych
w $wiadomosci macro (Arystoteles, Cyceron, Szekspir, Napoleon etc.).

» Syntagmy nominalne z przymiotnikami odrzeczownikowymi powsta-
lymi od nazw osob (takze obiektow, zjawisk) znanych i funkcjonuja-
cych w $wiadomos$ci macro moga w jednych jezykach wystepowac
w konfiguracjach z r6znymi rzeczownikami pod warunkiem, ze relacja
laczaca przymiotnik z rzeczownikiem bedzie oparta na jakim$ pojg-
ciu charakterystycznym dla tworczosci czy dzialalno$ci danej osoby.
Po hiszpansku powiemy na przyklad escenas dantescas, estilo dante-
sco, inundacion dantesca, construccion dantesca, catdstrofe dantesca,
a wszystke te relacje taczy pojecie PRZERAZAJACY, charakteryzujace
Swiat opisywany przez Dantego: “dantesco, = horroroso, sobrecogedor”
(Espasa Calpe). Jednak w innych jezykach, moga one ulec pelnemu
skonwencjonalizowaniu ograniczonemu do jednego wyrazenia, tak
jak to sig stato w jezyku polskim. Mowimy: dantejskie sceny, ale styl
Dantego, natomiast katastrofa bywa raczej kosmiczna (?jak u Dantego/
/iscie dantejska), a straszna powodz okreslimy jako (istny) potop.

» Wreszcie przeszkoda w utworzeniu w danym jezyku przymiotnika
odrzeczownikowego od nazwy znanej i funkcjonujacej w §wiadomosci
macro (1 nie tylko) moze sta¢ si¢ po prostu fonetyka. Zarowno Goya,
jak i Lorca to postacie znane i funkcjonujace w §wiadomosci duzej czg-
$ci polskiej spotecznosci jezykowej (funkcjonuja nawet spolszczenia
typu Goja, Lorka), ale jak tu wymowié przymiotnik lorkianski 1 jak
brzmiatby lorkowski czy gojowski?

A teraz sprobujmy uporzadkowa¢ funkcje przymiotnika odrzeczow-
nikowego.
Humpty Dumpty powiedziat do Alic;ji:
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Posiadaja one [slowa] rozmaite usposobienia... szczegdlnie dumne sa

czasowniki... z przymiotnikami mozesz uczyni¢, co zechcesz.
L. Carroll, 1972: 89

Z tego, czego dotychczas dowiedzieliSmy si¢ o przymiotniku, widaé
wyraznie, ze Humpty Dumpty miat duzo racji, przynajmniej jesli chodzi
o przymiotnik odrzeczownikowy, bo jak widzimy, jest on zupetnie niesa-
modzielny, a ponadto z natury mato precyzyjny. Jego funkcja zalezy od
wartosci pojecia reprezentowanego przez rzeczownik, ktdremu on towa-
rzyszy. Dla przyktadu przeanalizujmy uzycie przymiotnika dental mody-
fikujacego roézne nazwy jadrowe w jezyku hiszpanskim oraz jego polskie
odpowiedniki. Stownik RAE i Diccionario MM wyjasniaja, ze dental
to (adj.) De los dientes o relativo a ellos, czyli zebowy lub pozostajqacy
w jakiejs relacji do zebow/zwiqzany z zebami. Jednak relacje te moga by¢
roézne, poczynajac od czesci zeba, jak korzen zeba czy miazga zebowal
/zeba, a na lekarzu, ktory leczy zeby®, konczac, i mozemy je rozpoznaé
dopiero w konkretnym uzyciu, w konkretnej syntagmie nominalnej, jak
np. extraccion dental / ekstrakcja, usuniecie zeba lub clinica dental / kli-
nika dentystyczna. Pojecie EXTR otwiera dwie pozycje argumentowe:
EXTR- (kto$/co$, co$). W prymarnym znaczeniu EXTR-, w drugiej pozy-
cji argumentowej moga wystapic rézne przedmioty, bo wedtug Dicciona-
rio MM:

extraer = ‘sacar algo que estd incrustado, hundido, sumergido o sepul-
tado en un sitio: como una muela, una bala que ha penetrado en el
cuerpo, una cosa del fondo del mar, las redes del agua o el mineral de
la mina’

a takze:

‘sacar un liquido del recipiente en que estd contenido’; ‘obtener de una
substancia o una primera materia algo contenido en ella’; ‘sacar los
numeros de la loteria’'’.

° Tu warto zacytowa¢ bardzo trafny kolokwializm: lekarz od zebow.

10" Jak wiemy z do§wiadczenia i ze $wiadomosci istnienia réznic w konceptualizacjach
elementow wizji $wiata w roéznych spoteczno$ciach jgzykowych, ttumaczenie tej definicji
na jezyk polski przyniostoby kilka réznych czasownikow, gdyz w jezyku polskim czasow-
nik ekstrahowaé, rzeczownik odczasownikowy ekstrakcja oraz przymiotnik ekstrakcyjny
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W zaleznosci od tego, jaki aspekt przedstawianej sytuacji bytby dla nas
w danym momencie bardziej istotny (dzialanie czy opis), mogliby$my wigc
powiedzieé: extraer una muela lub extraccion de una muela — extraccion
dental, co oznacza, ze przymiotnik dental petni tu funkcj¢ drugiego argu-
mentu i z semantycznego punktu widzenia moze zosta¢ uzyty wymiennie
z rzeczownikiem poprzedzonym przyimkiem de''. Jednak — jak mozna
bylo wywnioskowaé z wczesniejszej analizy — takie uzycie jak *ekstrak-
¢ja zgbowa nie jest mozliwe w jezyku polskim, gdyz w polskojezycznym
wyrazaniu $wiata ustalit si¢ wybor uzycia jednoznacznego, zwlaszcza
wtedy, gdy mamy alternatywe pomigdzy jednoznacznym rzeczownikiem
w dopetniaczu: ekstrakcja zeba, a niejednoznacznym przymiotnikiem (jak
cytowany juz hiszpanski rozwoj = rozwdj Hiszpanii?/Hiszpanow?/w stylu
hiszpanskim?). Natomiast juz miekka, silnie unerwiona tkanka wypetnia-
Jjaca czes¢ zeba to po polsku miazga zeba lub miazga zebowa (USJP), bo
rzeczownik miazga to rzeczownik relacyjny otwierajacy pozycje wyltacz-
nie dla jednego typu relacji: miazga (czego), wigc uzycie przymiotnika
nie wprowadza interpretacyjnego zamieszania. Oznacza to po prostu, ze
jezyk hiszpanski cze¢sciej dopuszcza wypelnianie przymiotnikiem jednej
z pozycji argumetowych otwieranych zwykle dla rzeczownika. Uktad
ten jest dosy¢ niejednoznaczny, ale ta niejednoznaczno$¢ zwykle wyjasnia
si¢ w kontekscie. Oto parg przyktadow hiszpanskich:

Federico Trillo, un apasionado ‘shakespeariano’. Es uno de los may-
ores expertos espanioles en teatro shakespeariano.

Ano lorquiano. Este aiio que viene, bajo la advocacion del Desastre,
padeceremos un diluvio de conmemoraciones lorquianas.

De esta manera, el espectador se adentra tanto en el universo lor-
quiano, como en la propia idea del teatro, dibujando un particular
teatro dentro del teatro.

przyjely sig tylko w $cistych, naukowych uzyciach. Stownik jezyka polskiego podaje tylko
dwa, podstawowe dla tego pojecia, znaczenia: ,,1. «usuwanie np. zgba lub soczewki okay;
2. «wyodrgbnianie okre$lonych sktadnikow mieszanin za pomoca rozpuszczalnikow»”.
Jednak ze wzglgdu na taka sama warto$¢ semantyczna rdzenia, nie ma to wptywu na nasze
rozwazania dotyczace uzycia przymiotnika.

' Musimy jednak pamigta, ze mozliwo$ci semantyczne to nie to samo, co wybor
komunikacyjny.
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Un texto lorquiano descubierto en Nueva York: la presentacion de
Sanchez Mejias.

Borges decia que una de las principales marcas del estilo dantesco
era la capacidad para retratar personajes con la minima cantidad de
palabras posible. (Jorge Wiesse: “Vigilia de los sentidos”, Editorial
Laberintos, Lima, 2005, 107 pp.)

Escenas dantescas se vivieron en el penal centrooccidental, donde en
2006 fueron asesinados 60 presos. (EL Universal, Caracas, miércoles
03 de enero, 2007)

Anios mas tarde, posiblemente la primera aparicion del helicoptero en
el cine sea la pelicula de Serie B de Rudolph Maté Cuando los Mun-
dos chocan en 1951, en una operacion de rescate sobre el tejado de
una casa rodeada por una inundacion dantesca.

En efecto, la situacion narrativa plantea la irrupcion por sorpresa de
la geografia dantesca en el mundo doméstico del narrador, junto con
la imagen efectiva de Dante abismado y empequeriecido por la per-
spectiva de la sima infernal. (Cisternas Ampuero, Cristian: “Arreola
o el recurso de la cita”. Cyber Humanitatis N° 21 (verano 2002)).

Por cierto, que la corrida sera al estilo goyesco para celebrar que en
esta temporada se cumplen el 125 aniversario de su creacion.

Pero lo mas importante ha sido la apropiacion del estilo de Dante.

Oprécz funkcji reprezentowania relacji zwiazanej z wypetnieniem
jednej z pozycji argumentowych (obligatoryjnych lub fakultatywnych)
otwieranych przez nazwe jadrowa przymiotnik odrzeczownikowy moze
takze reprezentowac relacje zwiazane z podstawowa funkcja i/lub
przeznaczeniem przedmiotu reprezentowanego przez nazwe jadrowa
syntagmy nominalnej. Przypomnijmy, ze sens nazwy przedmiotu, czyli
jego struktura pojgciowa zawiera tez informacje o jego funkcji podstawo-
wej i/lub przeznaczeniu'?>. Pamigtamy z rozdz. 1., Ze np. przeznaczeniem
bomby jest wybuchnqgé, a miotta shuzy do zamiatania. Jednak bomba moze

2 W sensie podstawowym chodzi oczywiscie o odwotanie do teorii J. Puste-
yovsky’ego (1995), a bardziej doktadnie omawiamy poruszana tu kwesti¢ w jezyku hisz-
panskim w J. Wilk-Racigska (2004, 2007b, c).
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nie wybuchna¢, a miotta postuzy¢ jako wieszak. Innymi stowy, funkcja/
/przeznaczenie przedmiotu to potencjalna relacja, w jakiej moze si¢
on znalez¢. Stad w syntagmach nominalnych, takich jak zadomowiona
u nas ostatnio zebowa wrozka, przymiotnik wyraza funkcje tej konkret-
nej wrozki, gdyz jak wiadomo, wrozka to basniowa istota majaca moc
czynienia czarow i kazda wrozka ma swoja ,specjalizacjg”. W trady-
cji zachodniej (gtownie anglosaskiej) funkcja wrozki zgbowej ma by¢
dawanie dzieciom pienigdzy lub drobnych podarunkéw w zamian za
ich mleczne zgby. Poniewaz to dawanie prezentow dzieciom jest jedyna
funkcja zgbowej wrdzki, jezyk polski zdecydowal si¢ na uzycie przy-
miotnika'®,

Dopiero po tym wstepie mozemy przej$¢ do drugiej z analizowanych
teraz hiszpanskich syntagm nominalnych: clinica dental.

W jezyku polskim rzeczownik klinika w sensie podstawowym ozna-
cza ‘szpital, w ktorym oprécz leczenia chorych prowadzi si¢ podyplo-
mowe szkolenie lekarzy, studentéw oraz prace naukowo-badawcze’
(USJP). W jezyku hiszpanskim to przede wszystkim ‘la parte practica de
la medicina, o sea su aplicacion al tratamiento de enfermos / medycyna
kliniczna, [...] dzialalnos$é¢, ktora [...] stuzy opracowywaniu i wdrazaniu
nowych metod rozpoznawania i leczenia chorob’!4, a dopiero w nastep-
nej kolejnosci ‘lugar donde uno o més médicos examinan a los enfer-
mos para diagnosticarlos o les prestan asistencia médica’, czyli ‘miejsce
diagnozowania i leczenia chorych’ (Diccionario MM). W kazdym razie
zaréwno po polsku, jak i po hiszpansku wspolna czg$¢ sensu stowa kli-
nika to miejsce, w ktorym diagnozuje si¢ i leczy chorych. To wiasnie
jest przeznaczeniem obiektu zwanego klinika, a poniewaz zarowno kli-
niki, jak 1 wrézki maja swoje specjalizacje, to kazda z tych specjalistycz-
nych funkcji, relacji, jezyk hiszpanski wyraza za pomoca przymiotnika

13 Jezyk hiszpanski do wyrazenia tej relacji wybral opcjg rzeczownika z przyimkiem
de. Wprawdzie we Francji oraz w wigkszos$ci krajow hispanojg¢zycznych funkcj¢ zgbowej
wrozki pelni mysz/myszka, niezawierajaca w swej nazwie specyfikacji funkcji (hiszp. “El
Ratoncito Pérez”), to jednak juz w Meksyku, Chile czy Urugwaju znana jest ona jako
“el Raton de los dientes”, a hiszpanskie tltumaczenie “Tooth Fairy” brzmi “el Hada de
los dientes”. Trudno jednak doszukiwac si¢ czysto lingwistycznych przyczyn takiego
wyboru.

14 Definicja polska za W.W. Jedrzejczak (1998).
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tworzonego od nazwy danej specjalnos$ci: clinica dentallveterinarial
/oncologica etc. W jezyku polskim takze stosujemy tu przymiotnik odrze-
czownikowy: klinika dentystyczna — stomatologiczna/weterynaryjna/
lonkologiczna etc.'® Porownajmy tez: serwis stotowy, kawowy (juego de
comedor, de café) czy turismo dental (turystyka dentystyczna):

Turismo dental en Guatemala Dental tourism in Guatemala. Tourisme
dental au Guatemala: Aproveche su viaje a Guatemala para realizar
su tratamiento dental por profesionales de la salud bucal y a precios
mds economicos que en el extranjero. (http://www.deguate.com/info-
centros/turismo/turismodental.shtml)

Turystyka medyczna przyjazdowa do naszego kraju ma duze perspek-
tywy rozwoju. Poczaqtkiem jest znana juz turystyka dentystyczna, ale
stopniowo mowi sie takze o innych specjalnosciach. (http://www.tur-
-info.pl/)

Mozemy wigc podsumowac, ze przymiotnik odrzeczownikowy peini
funkcje relacyjna i moze wystapic¢ albo w pozycji otwieranej przez nazwe
jadrowa jako jeden z jej argumentow lub tez jako czg$¢ struktury samej
nazwy jadrowej, w tym takze jako ,,specyfikacja” funkcji/przeznaczenia
jej referenta'®. Potwierdza to fakt, ze zaréwno mozliwo$¢é wystapienia
przy danym rzeczowniku, jak i relacja reprezentowana przez cala syn-
tagme nominalng zalezy przede wszystkim od wartosci pojgcia reprezen-
towanego przez rzeczownik jadrowy. Przyktady:

nominacja prezydencka = 1. nominacja na prezydenta, 2. nominacja
dokonana przez prezydenta

15 A dlaczego zamiast ,kliniki z¢bowej” mamy klinike dentystyczng lub stomatolo-
gicznq? Bo przymiotniki dentystyczny/stomatologiczny, tak jak rzeczowniki stomatologial
/dentystyka, maja o wiele szerszy zasigg niz przymiotnik zebowy i dlatego lepiej nadaja sig¢
do okre$lenia wszelkich rodzajéw dzialan (zapobiegawczych, leczniczych, protetycznych,
ortodontycznych etc.) i specjalnosci zwiazanych z zgbami: stomatologia = dziat medycyny,
nauka o schorzeniach i wadach rozwojowych zebow i jamy ustnej oraz leczeniu tych scho-
rzen (SJP). Ten aspekt dotyczacy wyboru nazwy o szerszym lub w¢zszym zasiggu wynika
znowu z réznic w konceptualizacji elementéw wizji §wiata i nie ma znaczenia dla seman-
tyki wyboru przymiotnika odrzeczownikowego jako reprezentanta funkcji/przeznaczenia
przedmiotu nazywanego przez rzeczownik jadrowy syntagmy nominalne;j.

16 Por. takze ,,argument fakultatywny” (zob. rozdz. 1.).
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Po dwoch kadencjach Clintona Gore zdobyl bez wiekszego trudu
nominacje prezydenckq w roku 2000.

USA: byly senator Edwards chce ubiegac sie o prezydenture: Byly
demokratyczny senator i kandydat na wiceprezydenta USA w wybo-
rach w 2004 roku John Edwards oglosil, Ze zamierza ubiegac sie
o nominacje prezydenckq z ramienia swej partii w wyborach w 2008 r.
(http://wiadomosci.onet.pl/1456439,12,item.html)

Radny z prezydenckq nominacjq. 12 pazdziernika w Patacu Prezy-
denckim w Warszawie Jozef Sleziona — radny powiatu bierurisko-
-ledzinskiego — odebral z rqk prezydenta RP Aleksandra Kwasniew-
skiego nominacje na profesora nauk technicznych. (www.powiatbl.
pl/archiwum/?id_news=157 - 16k)

Rynek zle odebral prezydenckq nominacje. Nominacja Stawomira
Skrzypka na prezesa NBP zaskoczyta rynki finansowe. (Www.rzecz-
pospolita.pl/gazeta/wydanie _070105/ekonomia/ekonomia_a 25.html)

Prezydencki minister Michal Kaminski podal jednak w czwartek,
ze nie dojdzie do spotkania obu politykow, poniewaz w tym czasie
polski prezydent bedzie przebywat z wizytq w Azji. (Wwww.gazeta.pl-
11/14/2008 4:43 PM)

John Edwards presenta oficialmente su candidatura para la nomina-
cion presidencial democrata de 2008. (http://es.news.yahoo.com/)

SANTO DOMINGO — El licenciado Fernando Alvarez Bogaert anun-
cio el fin de semana que buscara la nominacion presidencial por el
Partido Reformista Social [...] (www.elviajero.com.do/)

Legisladores Estatales Aplaude Nominacion Presidencial de Carlos
Gutiérrez como Secretario de Comercio (http://www.hispanicprwire.
com/print.php?l=es&id=3477El)

The Wall Street Journal, The New York Times, USA Today, The
Washington Post y Los Angeles Times refieren la nominacion presi-
dencial del General de la Fuerza Aérea Michael V. Hayden como
nuevo Director de la CIA. (cesarjauregui.org.mx/news_item)

decyzja prezydencka = decyzja prezydenta
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Przypadek Jolanty Kwasniewskiej pokazuje, jak mozna odwlekac
decyzje prezydenckq, a jednoczesnie budowaé swoj wizerunek meza
stanu. (www.rzeczpospolita.pl/gazeta/wydanie 040129/publicystyka/
publicystyka a 5.html - 20k)

Decision presidencial sobre principales paises productores de drogas.
(bogota.usembassy.gov/wwwsgb15.shtml - 13k)

Decision presidencial de no renovar concesion a RCTV dio la vuelta
al mundo. Por: Venezolana de Television Fecha de publicacion:
28/12/06. (www.aporrea.org/medios/n88472.html)

CIUDAD DEL VATICANO, 9 diciembre 2002 (ZENIT.org).— Publica-
mos la carta de la Congregacion para el Culto Divino y la Disciplina
de los Sacramentos en respuesta a la consulta de un obispo que pre-
gunto si es licito conferir la ordenacion sacerdotal a varones en los
que se han manifestado propensiones homosexuales. La misiva ha sido
publicada en el original italiano por la revista «Notitiae», Noviembre-
-Diciembre de 2002, organo informativo de la misma Congregacion
vaticana. (,,Zenit — El mundo visto desde Roma”, 2002-12-09)

Mozemy zatem stwierdzi¢, ze przymiotnik odrzeczownikowy wyraza
dwa rodzaje relacji.

> Relacja bezpoSredniej zaleznosci (relaciéon de dependencia directa)
Chodzi o relacje wskazujaca na bezposrednia zalezno$¢ referenta

nazwy jadrowej syntagmy nominalnej od przedmiotu, do ktoérego

odwoluje przymiotnik. Znajdziemy tu takie syntagmy nominalne, jak:

concepto ciceroniano de ley — cyceronska koncepcja prawa = kon-
cepcja prawa sformutowana przez Cycerona

imperio napoleoniano — imperium napoleonskie = imperium stwo-
rzone przez Napoleona

Poréwnajmy takze:

codigo napoleoniano — kodeks napoleonski

teatro isabelino — teatr elzbietanski

gotico isabelino — gotyk izabelinski

William Shakespeare fue el mdximo representante del Teatro Isabe-
lino [...] (www.aldeaeducativa.com)
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> Relacja typu jakoSciowego przypisujaca X-owi ceche Y lub jakis
typ zaleznoSci od Y

Relacja jako$ciowa wyrazana za pomoca przymiotnika odrzeczowni-
kowego rozni si¢ od przypisywania cechy, jako$ci z uzyciem przymiot-
nika jakoSciowego tym, Ze ta ostatnia jest jawna, tzn. zostata wyrazona na
powierzchni (perro blanco / bialy pies), podczas gdy pierwsza musi — tak
jak w wypadku relacji bezposredniej zaleznosci — dopiero zostac zinter-
pretowana, a pojecie, ktore musimy wydoby¢ na powierzchni¢ za pomoca
takiej interpretacji, mozna wyrazi¢ stowami: X jest taki jak/podobny do Y
X ma cechy takie jak Y. Relacja ta ma charakter metaforyczny: gdy
méwimy o kims$, ze ma ,.konskie zgby” (dientes caballunos), to mamy na
mysli dlugie i czesto zotte zgby, ,.takie jak u konia”, a nie ,,zeby (bgdace
czescia) konia” (dientes de caballo). Inne przyklady to rostro/perfil cabal-
luno — konska twarz/profil; trote caballuno — konski klus; nariz aguileria
— orli nos; éxito caballuno — ogromnyloszalamiajqcy sukces.

Si ya una camisita y un canesu fabricado en China con hojas podri-
das de abedul cuesta un ojo de la cara, habrd que ver cuantos ceros
debe llevar el cheque que pague uno de esos modelos que, entre trote
y trote caballuno, las modelos de la Cibeles y de otras pasarelas
mundiales portan sobre sus muchos huesos y flacuchas carnes. (http://
paridasgrillescas.blogspot.com/2006/09/hasta-el-gorro-de-la-pasarela-
-cibeles.html)

Exito caballuno de exposicion agricola (http://www.lacuarta.cl/diario
/2002/03/24/24.26.4a. NAS.AGROEXPO.html)

Las modelis desfilan como a trote caballuno. Una cosa fascinante.
(aliziaconzeta.blogspot.com/2006 08 01 aliziaconzeta archive.html
- 96k -)

Los ojos del jorobado estaban absortos y sus dientes caballunos son-
reian sin que él lo supiese. (César Davila Andrade: La Carreta del
Heno Cuenca; 1984)

Aqui, con su melena leonina, rasgos de granito y la profunda voz can-
sina de John Wayne, Ledger, de algun modo, completa la trinidad de
megaestrellas de peliculas antipodas — con Gibson, como padre de
todos, y Russell Crowe. Inverosimil, quizas, pero para muchos direc-
tivos en salas de reuniones de Hollywood esto representaba, en reali-
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dad, poco dinero. (http://forum.wordreference.com/archive/index.
php/t-275643.html)

Glamour anios 70, melena leonina, gafas de sol, shorts, vestidos
blancos, cuellos halter, uiias pintadas de negro, sandalias peep toe,
joyeria dramdtica [...]. (glamourama.blogs.terra.es/cuando las
estilistas_solo_tienen un_loo - 23k -)

Jak zauwaza I. Bosque (2002: 118—120), niektore formy hiszpan-
skich przymiotnikéw odrzeczownikowych wyspecjalizowaty si¢ w ozna-
czaniu funkcji relacyjnej, a inne — funkcji przypisywania cechy, przyj-
mujac w tym celu rézne koncoéwki'’. Autor nie bierze wprawdzie pod
uwage wigkszej semantycznej zlozonosci relacji reprezentowanej przez
przymiotnik odrzeczownikowy w funkcji jakosciowej, jednak ogolne roz-
réznienie jest wlasnie takie. Zgodnie z przyjeta przez nas terminologia
np. caballuno wystepuje chyba wytacznie w roli przymiotnika okre§la-
jacego relacje jakosciowa: rostro caballuno — konska twarz (X taki
Jjak/podobny do Y), podczas gdy jego odmiana caballar oznacza rela-
cje bezposredniej zaleznos$ci: ganado caballar — stado koni; cria
caballar — miode konia (Zrebak). Inne przyktady to: sedoso — jedwabi-
sty 1 sedero — zwiqzany z jedwabiem (un cabello sedoso — jedwabiste
wlosy, ale una industria sedera — przemyst jedwabniczy) czy musculoso

17 Nalezy zauwazy¢, ze definicja pojgcia relacyjnosci w ujeciu tego autora jest wezsza
niz nasza, gdyz nie opiera si¢ na warto$ci samej nazwy jadrowej i typow zwiazkoéw seman-
tycznych, w jakie moze ona wchodzi¢ z pojgciami wyrazonymi przymiotnikiem, lecz na
podstawowym rozrdznieniu pomigdzy przypisaniem jakiejkolwiek cechy w jakikolwiek
sposob (bedzie to wige przymiotnik jakosciowy o takiej wartosci, jak te, ktore w naszym
rozumieniu naleza do prototypowych, np. bialy, interesujqcy, np. opera wagnerowska
W znaczeniu opera w stylu Wagnera 1 pigkna, wzruszajqca, ciekawa opera) a ukazaniem
szeroko pojetego zwiazku posiadania czy relacji bezposredniej zalezno$ci (np. opera
wagnerowska = opera Wagnera): “Reunion familiar, opera wagneriana, reforma consti-
tucional. En una de las interpretaciones de estos SSNN estamos ante adjetivos calificati-
vos [...]. Es decir se hace mencion a una «cualidad» de las entidades de que se habla
0 a una caracteristica suya. El significado de estos SSNN sera «reunion de tipo familiar»,
«opera de estilo wagneriano» y «reforma acorde de la constitucion». Pero existe otra inter-
pretacion en la que los adjetivos citados no denotan cualidades ni propiedades de los obje-
tos de los que se predican. [...] No estamos ya ante los adjetivos calificativos sino ante
adjetivos de relacion. En la lectura relacional los SSNN citados significaran «reunion de la
familia», «opera de Wagner» y «reforma de la constitucion»” (I. Bosque, 2002: 118).
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— muskularny 1 muscular — miesniowy (un hombre musculoso — musku-
larny mezczyzna, ale dolores musculares — bole miesniowe), paternal —
ojcowski 1 paterno — ze strony ojca (la proteccion paternal — opieka
ojcowska, ale abuela paterna — babcia ze strony ojca).

W cytowanej pracy 1. Bosque oprocz przykltadowych przymiotnikéw
podaje takze wykaz koncoéwek dodawanych do rdzenia w celu utworzenia
przymiotnika jako$ciowego i/lub relacyjnego. Z matymi wyjatkami inter-
pretacj¢ relacyjna osiaga przymiotnik z koncéwkami -al; -ar; -ario oraz
-ico, a nie moga jej mie¢ migdzy innymi -esco; -il; -oso; -ino (1. Bosque,
2002: 119). Wedtug autora oznacza to, ze ze wzglgdu na te koncowki
syntagmy nominalne aparicion dantesca, decision pueril lub crecimiento
peligroso nie moga znaczy¢ aparicion de Dante; decision de los nifios;
crecimiento de peligro. Ponadto zgodnie z definicja relacyjnosci podawana
przez 1. Bosque sensu relacyjnego nie posiadajq takze przymiotniki leonino,
aguilerio czy callejero, gdyz reprezentuja one relacjg jakosciowa.

W naszym rozumieniu jednak relacja wyrazana przez przymiotnik
zalezy przede wszystkim od wartodci pojgcia reprezentowanego przez
nazwe jadrowa, a relacja jakoSciowa wyrazana przez przymiotnik odrze-
czownikowy jest semantycznie bardziej skomplikowana niz ta wyrazana
przez przymiotnik prototypowy. Swiadczy o tym chociazby glebsza ana-
liza wynikajaca z nastgpujacego twierdzenia:

Algunos sufijos adjetivales admiten las dos interpretaciones [calificativa
y relacional — przyp. J.W.R.], pero otros muchos se especializan en una
de ellas. Con pocas excepciones, no son adecuados en la interpretacion
relacional los sufijos -esco, -il, -oso, -ino, entre otros, y si, lo son en cam-
bio -al, -ar, -ario o -ico. Eso significa que los SSNN aparicion dantesca,
decision pueril o crecimiento peligroso no podran significar ‘aparicion
de Dante’, ‘decision de los nifios’ y ‘crecimiento del peligro’. No poseen

tampoco sentido relacional los adjetivos leonino, aguileiio o callejero.
I. Bosque, 2002: 119

Przyjrzyjmy si¢ doktadniej przyktadowi aparicion dantesca. Pojecie
APARICION wedtug stownika Clave oznacza:

1. Presentacion o manifestacion ante la vista de algo que estaba oculto
o era desconocido: Su aparcion vestido de payaso nos dejo a todos
sorprendidos.
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2. Vision de un ser sobrenatural o fantastico: Las apariciones de la
Virgen Maria en Lourdes convirtiron ese pueblo francés en lugar de
peregrinacion.

3. Fantasma o espiritu de un muerto que se presenta ante los vivos:
Vino aterrorizado y diciendo que habia visto una aparicion.

— czyli 1. ukazanie sie/pojawienie sig; 2. objawienie; 3. zjawa. We
wszystkich trzech interpretacjach otwiera ono druga pozycj¢ argumentowa
wylacznie dla pojgcia oznaczajacego to, co si¢ ukazuje. Z tego wynika, ze
w syntagmie nominalnej <aparicion dantesca> dantesca rzeczywiscie nie
moze oznacza¢ jakosci dodanej wylacznie ze wzgledu na warto$¢ pojecia
jadrowego i1 bez wzgledu na koncowke przymiotnika. Zreszta z innymi
argumentami jezyk hiszpanski preferuje w tej pozycji <de + rzeczownik>:
A todo este embrollo se suma la aparicion de Dahamunzu, la reina tra-
idora, la aparicion de brotes de escabiosis'®. Natomiast w wyrazeniach
takich jak przytoczone inundacion dantesca / (dost.) dantejski potop czy
situacion dantesca / (dost.) dantejska sytuacja mamy do czynienia z rela-
cja jakosciowa, a koncowka si¢ nie zmienia.

Taka sama zalezno$¢ semantyczng odzwierciedlaja syntagmy nomi-
nalne z <decision> czy <crecimiento> jako nazwami jadrowymi.

Opisywana przez I. Bosque ,,specjalizacja” niektorych sufiksow przy-
miotnikowych jest cickawa idiomatyczna cecha jezyka hiszpanskiego
wynikajaca z dazenia do uproszczenia komunikacji. Jesli ten sam rdzen,
np. <muscul> czy <pater>, moze wystapi¢ w dwoch rolach (przypisanie
relacji jakosciowej lub zaleznosci), to wyksztatcenie si¢ réznych morfe-
moéw oznaczajacych te funkcje wydaje si¢ naturalnym zjawiskiem ewo-
lucyjnym. Zjawisko takie mozna by uznaé za definicyjna cechg danego
jezyka dopiero wowczas, gdyby wigkszo$¢ przymiotnikow tego typu
posiadata koncowki dla obu funkcji i wystgpowaloby ono w sposéb
w miarg regularny. Jednak tak Sciste reguty sa w jezykach naturalnych
niemozliwe do osiagnigcia.

Zauwazmy jeszcze, ze przymiotniki leonino, aguileiio czy callejero
reprezentuja gldownie omawiang przez nas metaforyczna relacj¢ przypisa-
nia cechy igreka iksowi, typu X jest podobny/taki jak Y, a to oznacza, ze

18 Zrédto: http://veritas-boss.blogspot.com/2008 09 01 archive.html oraz Rev. Esp.
Salud Publica v.78 n.1 Madrid ene.-feb. 2004, data dostgpu 17.12.2008.
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W naszym rozumieniu sa one rowniez relacyjne. Porownajmy przyktady
z DRAE:

leonino, na

1. adj. Del le6n o relativo a él: melena leonina.

2. DER. [Contrato] en el que todas las ventajas se atribuyen a una
de las partes, debiendo la otra satisfacer unas condiciones durisi-
mas.

1. P. ext., [acuerdo o condicidon] despotico o injusto para una de las
partes: préstamo leonino. (Por alus. a la fabula Las partes del leon,
de Esopo, siglo VI a. C., fabulista griego, o de Fedro, 15 a. C.-c50,
fabulista latino). adj. Dicho especialmente de una condicion o de
un contrato: Ventajoso para una sola de las partes.

aguileiio, fia

(De aguila).

1. adj. Dicho del rostro: Largo y delgado.

2. adj. Dicho de una persona: Que tiene el rostro aguilefio.
3. adj. Perteneciente o relativo al aguila: Nariz aguilefia.

1. f. La que es delgada y algo corva, a semejanza del pico del 4guila.

callejero, ra

1. adj. De la calle o relativo a ella: musicos callejeros.

A takze encuentro callejero, teatro callejero, debate callejero, arte
callejero.

W jezyku polskim tez zreszta preferowany jest tu przymiotnik: /wia
czes¢, grzywa;, orli nos, profil; uliczni grajkowie, sztuka/teatr etc.

4.2.3. Funkcje przymiotnika odczasownikowego

Bardzo podobna rol¢ w reprezentowaniu relacji odgrywaja w obu
jezykach przymiotniki odczasownikowe, ktore charakteryzuja przedmiot
reprezentowany przez rzeczownik jadrowy, stosujac odniesienie do jakiej$

12 Od wizji...
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czynnosci lub stanu, w ktérym ten przedmiot moze si¢ znajdowac. Oto
najbardziej typowe relacje!’:

relacja <podmiot : dzialanie> (relacién <sujeto : actividad>): un chico
enamoradizo = que se enamora con facilidad, frivolidad o inconstancia /
kochliwy chiopak (una puerta/carro oscilante = que puede moverse sobre
un eje a un lado y a otro de una posicion media, aves migratorias — ptaki
migrujqce, vendedor ambulante — handlarz obwozny);

relacja <obiekt : dzialanie> (relacion <objeto : actividad>) = N, ktore
kto$§ V: tierra de cultivo/labrantia/laborable — ziemia uprawna, plantas
cultivadas — rosliny uprawne;

relacja <rezultat : dzialanie> (relacién <resultado : actividad>): voz
conmovida — wzruszony glos (herida incisa, enfermedad congénita, voz
emocionada, papel pautado);

relacja <sposob/Srodek : dzialanie> (relacion <medio : actividad>) =
N, ktore stuzy do V: medidas preventivas — srodki zapobiegawcze®,

relacja <miejsce : dzialanie> = N, gdzie V: rio navegable — rzeka
zeglowna (rampa de carga, colegio de internos/establecimiento correc-
cional/penitenciario, centro de investigacion, terreno pantanoso/fangoso,
terreno pantanoso/fangoso);

relacja taczaca dwa rodzaje dzialania (relacion entre dos actividades);

mamy tu do czynienia z trzema podtypami:

a) relacja celowosci (relacion de finalidad), gdzie przymiotnik deno-
tuje cel dzialania wyrazanego rzeczownikiem jadrowym: discurso
laudatorio — mowa pochwalna (discurso inaugural/finebre, pena
infamante)?',

b) relacja rezultatywna (relacién resultativa), w ktorej przymiotnik
wyraza rezultat dzialania reprezentowanego przez rzeczownik: mirada

1 Dla jezyka hiszpanskiego zostaly one opracowane doktadniej w J. Wilk-Racigska
(2004: 166—170).

20 W tym wypadku w jezyku hiszpafskim cze$ciej wystepuje jednak forma <N de N>:
cable de remolque, papel de dibujo, papel de lija.

2 Ale takze: discurso de la defensa, mirada de entendimiento, guerra de conquista.
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conquistadora — zwycieskie spojrzenie, situacion humillante — poni-
zajqca sytuacja,

c) relacja: dzialanie (N) a sposéb jego przeprowadzenia (Adj.) (rela-
cién entre la actividad (N) y el modo de efectuarla (Adj.)): marcha
precipitada — szybki chod, danza hablada — taniec mowiony.

4.2.4. Podsumowanie

Z semantycznego punktu widzenia zwiazek, jaki w syntagmie nomi-
nalnej N + Adj. zachodzi pomig¢dzy nazwa jadrowa a jej modyfikatorem
w postaci przymiotnika, to zwiazek jako$ciowy lub relacyjny.

Zwigzek jako$ciowy jest zwiazkiem nieskomplikowanym semantycz-
nie. Charakteryzuje si¢ tym, ze przymiotnik reprezentuje warto$¢ dodana do
warto$ci nazwy jadrowej, co oznacza, ze nazwa jadrowa to jeden predykat,
a przymiotnik — drugi, oddzielny (gran hombre | wielki cztowiek).

Zwiazek relacyjny to zwiazek bardziej ztozony pod wzglgdem seman-
tycznym i moze by¢:

— zwiazkiem wynikajacym bezposrednio z budowy struktury pojgciowe;j
reprezentowanej przez dana nazwe jadrowa, tzn. wchodzié w pozycje
otwierana dla jednego z jej argumentow (a) obligatoryjnych (obra
cervantina | cervantesowskie dzieto, Centro de Estudios Lorquianos
czy studia sienkiewiczowskie; encuentros cervantinos czy spotkania
sienkiewiczowskie) lub (b) fakultatywnych (clinica dental / klinika
dentystyczna),

— osobnym predykatem, gdy charakteryzuje co$ lub kogo$ w sposob do-
datkowy (cecha dodana): nariz aguileria (orli nos) to nos o ksztatcie
przypominajacym dziob orla, a nie nos nalezqcy do orta.
Podsumujmy to jeszcze na przyktadzie:

gran + obra + cervantina

l l

zwiazek jakoSciowy  zwiazek relacyjny typu (a)
(por. wielkie Sienkiewiczowskie dzieto)

12%
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Nazwa obra (dzieto) reprezentuje dwuargumentowe? pojecie oznacza-
jace m.in. cosa hecha o producida por un agente lub cualquier producto
intelectual en ciencias, letras o artes, y con particularidad el que es de
alguna importancia (w Kolejnos$ci: 11 Il znaczenie w DRAE) i odpowied-
nio efekt czyjejs pracy lub jakichs procesow lub utwor literacki, naukowy
lub artystyczny, zwlaszcza duzej wartosci (11 1 1 znaczenie w USJP), czyli
reasumujac, po prostu cos wykonane przez kogos. W pierwszej pozycji
argumentowe;j (ktora w zaleznosci od pozycji danej syntagmy nominalnej
w wypowiedzeniu nie musi by¢ ujawniana) znajdzie si¢, oczywiscie, to
dzieto, a w drugiej jego wykonawca, np.:

“Don Quijote” es una obra escrita por Cervantes/de Cervantes; Gran
obra de Cervantes/cervantina (,,Don Quijote” to dzieto [napisane
przez] Cervantesa, wielkie dzielo Cervantesa; ?wielkie Cervantesow-
skie dzielo)

., Pan Wolodyjowski” to dzielo Sienkiewicza; wielkie dzielo Sienkiewi-
cza/wielkie Sienkiewiczowskie dzieto.

Syntagmy nominalne gran obra cervantina oraz wielkie Sienkiewi-
czowskie dzielo zawieraja po dwa przymiotniki, a kazdy z nich reprezen-
tuje inny zwiazek z nazwa jadrowa: Cervantina i Sienkiewiczowski znaj-
duja si¢ w drugiej pozycji argumentowej otwieranej przez pojecie OBRA
/ DZIELO, stanowia wigc nieodlaczna czgs¢ tej struktury: dzielo czyje? —
Cervantesa, Sienkiewicza. Sa to przymiotniki relacyjne. Natomiast przy-
miotnik wielki reprezentuje osobne pojecie, dodatkowa warto$é/jakos§¢/
/ceche przypisana referentowi nazwy jadrowej: dziefo [Cervantesa/Sien-
kiewicza) jakie? — wielkie. Jest to wigc przymiotnik jako$ciowy.

Ze wzgledu na budowe samej struktury pojeciowej nazwy jadrowej
przymiotnik w syntagmie nominalnej moze si¢ odnosi¢ z jednej strony
do struktury pojeciowej wyrazanej przez nazwe jadrowa jako catosci,
a z drugiej strony (czesciej) do ktoérejkolwiek z jej cech prototypowych
czy peryferyjnych: dobry czlowiek — un buen hombre (cecha charak-
teru); gfuche dziecko — un nifio sordo (cecha fizyczna). Takie wyroznie-
nie modyfikowania czgséci, a nie caloéci struktury pojgciowej jest zreszta

22 Co oznacza, ze oba argumenty sg obligatoryjne, jesli chcemy pokazaé propozycje
zamknicta.
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wyraznie widoczne w konstrukcjach typu una persona corta de vista /
osoba krotkowzroczna, w ktorych przymiotnik nie odnosi si¢ do calej
struktury pojgciowej (reprezentowanej tu przez nazweg jadrowa <osoba>),
lecz wytacznie do jednego z jej elementow (tu: <wzrok>), wyznaczajac
niejako wewngtrzng relacj¢ miedzy elementami danej struktury pojecio-
wej. Ta ostatnia konstrukcja, ze wzgledu na powszechnos$¢ wystepowa-
nia wady krotkowzrocznos$ci, a co za tym idzie, konieczno$¢ mowienia
o niej, ma w jezyku polskim bardziej ekonomiczna forme¢ ztozenia: kroz-
kowzroczny, a jeszcze czg$ciej wyrazana jest za pomoca rzeczownika:
krotkowidz. Jezyk hiszpanski takze od dawna posiada druga réwnorzedna
forme przymiotnikowa: miope*, uzywana zardbwno w znaczeniu podsta-
wowym: (osoba) nieostro widzqca przedmioty odlegte, jak 1 metaforycz-
nym: Corto de alcances o de miras, poco perspicaz: miope para los nego-
cios*.

Przymiotnik modyfikujacy moze takze okresla¢ jakas relacje
zewnetrzng, tzn. wlasnos$¢ czy ceche przedmiotu w stosunku do innych
zewngtrznych przedmiotow, np. Un sonido desagradable al oido / Dzwiek
nieprzyjemny dla ucha. Jezyk hiszpanski stosuje w takich konstrukcjach
przyimki a, con, de, para, en, a wybdr przyimka dla danej konstruk-
cji zwiazany jest najczeSciej z jego funkcja prototypowa (patrz takze
F. Osuna Garcia, 1991;1. Bosque, V. Demonte, 1999, § 9.9;J. Wilk-
-Racigska, 2004: 227—233). Przyktadowo en, ktorego sensem podsta-
wowym jest do srodka/w Srodku, znajdujemy w takich konstrukcjach,
jak: Inserto en un mango, oraz rozszerzeniach metaforycznych: Ducho en
esos lances; Entendido en automoviles. Przyimek para, jako wyktadnik
pojecia CELU, wyraza relacje ,,uzytecznosci” lub jej braku: Aprovechable
para alguna cosa, Un sitio bueno para veranear. Porownajmy takze:

<a>: aspero al tacto; desagradable al oido, grato a la vista; obediente
a las leyes, docil al mando;
<con>: carinioso con todos, altivo con los soberbios.

3 Z Yaciny myops, myopis, a to z kolei z greki uwwy, -orog.

2 Poréwnajmy takze przyktad polski: Spiesze powiedzieé: dzisiejszy medrzec, etyczny
krotkowidz o komercyjnym wzroku, staje sie groszorobem z koniecznosci, lawirantem
z wyrachowania, narkomanem aktualnej mody na byle tach. (http://owsianko.blog.onet.pl/
2,ID119143766,index.html).
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Nie mozemy jednak zapomina¢, ze przyimki sa najbardziej ,,niesfor-
nymi” cz¢§ciami mowy, co oznacza, ze nad funkcja semantyczna czgsto
bierze gor¢ idiomatyczna reguta syntaktyczna, np. w jezyku hiszpanskim
de czesto wystepuje wtedy, gdy taczy si¢ z bezokolicznikiem: Fdcil de
obtener; Duro de pelar; liczebniki porzadkowe wystgpuja wprawdzie
gtownie z en: El primero en llegar, ale takze z a: El ultimo a firmar.
Niczym dziwnym nie jest natomiast fakt, ze imieslowy bierne w omawia-
nej tu funkcji przyjmuja takie same przyimki, jakie przyjmuja czasowniki,
od ktérych zostaly utworzone: dispuestos a [para] marchar.

Ze wzgledu na budowe samej struktury pojeciowej nazwy jadrowej
przymiotnik w syntagmie nominalnej moze sig¢ takze odnosi¢ do funk-
cji/przeznaczenia obiektu [Zywotnego (osobowego lub nieosobowego)
czy niezywotnego]. W zaleznos$ci od wyrazanej relacji, mamy tutaj przy-
miotniki odrzeczownikowe clinica veterinaria / klinika weterynaryjna,
comida perruna / pokarm dla psow, cho¢ te¢ relacje jezyk hiszpanski
wyraza rownie czgsto za pomoca, jak si¢ za chwile przekonamy, mody-
fikatora rzeczownikowego z przyimkiem (comida de perros). Natomiast
CEL/PRZEZNACZENIE w znaczeniu <N po to, zeby V> wyrazane sa
w obu jezykach przymiotnikami odczasownikowymi (discurso inaugural
/ mowa inauguracyjna = po to, zeby zainaugurowac).

4.3. Krotko o atrybucji z uzyciem przystowka

W jezyku hiszpanskim nie wystgpuja przymiotniki odprzystowkowe
(np. dzisiejszy, wczorajszy, owczesny), dlatego w roli tych modyfikatorow
funkcjonuja przystowki miejsca i czasu (adverbios de lugar, de tiempo)
poprzedzone przyimkiem de: La emision de hoy, el coche de delante, la
casa de abajo, etc. Porbwnajmy:

cine/musica de aqui; Comprar coches de después de 2005 de segunda
mano en venta en Yahoo! Coches, buscador de modelos de después de
2005 de ocasion en venta con informacion de |...] (coches.yahoo.es)

Zwroémy takze uwage na inne mozliwosci:
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La figura concreta del rey de Judd, que Isaias promete como hijo
y sucesor de Acaz, el rey de entonces, muy alejado de los ideales
davidicos, es el signo de una promesa mas elevada.: la del rey-Mesias
que actuard en plenitud el nombre de «Emmanuely [...] (“Zenit — El
mundo visto desde Roma”, 2002-04-17)

Todo esto desaparece por la invasion napoleonica, arios 1804 a 1813,
que nace otra vez por iniciativa de Fray Gerardo de Muela, quien
consiguio del entonces Rey D. Fernando VII una Real Cédula en la
que transferia los poderes de autoridad en el pueblo durante los dias
del recorrido de esta hermandad. (www.puebladedonfadrique.com/
pages/animas_benditas.php - 14k -)

Alfabetos de ayer y de hoy. Clasificaciones. Clasificacion genealo-
gica; Clasificacion geogrdfica; Clasificacion alfabética. Clasificacion
genealogica... (Wwww.proel.org/index.php?pagina=alfabetos)

El arte de mariana es el arte electronico, un arte que tiene tanto de
imagen visual como de musica y de puesta en escena,; que entremezcla
a partes iguales el ... (aminima.net/wp/?language=es&p=>527 - 39k)

“Los técnicos de aqui me dicen que yo soy espaiiol” (http://www.
as.com/baloncesto/articulo/)

4.4. Atrybucja z uzyciem rzeczownika

4.4.1. Wprowadzenie

WspomnieliSmy, ze wystepujacy w syntagmie nominalnej rzeczow-
nik modyfikujacy nazwg jadrowsa, potaczony z nig za pomoca przyimka
(preposicion) to tzw. dopelnienie okreslajace lub adnominalne (com-
plemento del nombre/complemento adnominal) wyrazajace najczesciej
rozne relacje przynalezno$ci lub pochodzenia: Caja de madera; café con
leche; Domingo de Pascua. Oczywiscie, wybdr przyimka (najczesciej de,



184 4. Syntagma nominalna: atrybucja...

ale tez innych, jak con, sin, en, contra) zalezy od jego funkcji prototypo-
wej, cho¢ istnieja konstrukcje, zwlaszcza te wyrazajace relacje przezna-
czenia, w ktorych wybor przyimka zwiazany jest z punktem widzenia,
np.: cuchillo/cortador de queso, cuchillo/cortador para queso, cuchillo/
/cortador queso — noz do (krojenia) sera.

Wiemy takze, iz zarowno w jezyku polskim, jak i w hiszpanskim rela-
cja przynaleznos$ci moze by¢ czasami wyrazana przymiotnikiem (np. bie-
nes paternos / mienie ojcowskie), cho¢ taka forma nie jest — przynajmniej
obecnie — specjalnie popularna w zadnym z tych jezykow.

Kategoria rzeczownika, tak jak opisana wczes$niej kategoria przymiot-
nika, rdwniez zawiera elementy prototypowe, czyli takie rzeczowniki, ktore
nazywaja obiekty fizyczne ozywione i nieozywione, oraz rdznego typu rze-
czowniki mniej lub bardziej peryferyjne, powstate od innych czg$ci mowy.
Mamy na przyklad rzeczowniki odczasownikowe (sustantivos deverbales):
escritura — pisanie, ronquido — chrapanie, ktorych funkcja w wypowie-
dzeniu jest opisywanie czynnosci, procesOw etc. w sposob statyczny, czy
rzeczowniki odprzymiotnikowe (adjetivos nominalizados/sustantivados),
opisujace referenta ze wzgledu na jakas jego cechg, wlasciwosé, sktonnosc,
np.: el bruto — prostak/brutal; el infeliz — nieszczesnik, el sinvergiienza —
bezwstydnik. Ze wzgledu na swoja funkcje takie rzeczowniki odprzymiotni-
kowe zyskaly nazw¢ nombres de cualidad (nazw jako$ciowych).

Najprostsza forma nominalizacji przymiotnika w jezyku hiszpanskim
jest dodanie mu typowych syntaktycznych ,atrybutéw” rzeczownika,
a wigc w pierwszej kolejnosci rodzajnika, a takze innych determinantéw
(el bruto, este bruto etc). Tworzenie rzeczownikow odczasownikowych
jest jednak bardziej skomplikowane, chociaz istnieja tzw. infinitivos
nominalizados powstale w ten sam sposob (np.: el lamentar; este vivir)®.

Oczywiscie, taki ,,nominalizowany” czasownik czy przymiotnik moze
tak jak rzeczownik prototypowy sta¢ si¢ jadrem syntagmy nominalne;j:

El muy infeliz todavia le cree / Nieszczesnik wciqz mu wierzy

Este vivir lo cotidiano y la banalidad como experiencia comun se
muestra desde una optica construida por la sucesion de espacios

% Hiszpanski rzeczownik odczasownikowy to kwestia dosy¢ interesujaca. O niekto-
rych jej aspektach, jak np. funkcji infinitivos nominalizados zob. J. Wilk-Racigska
(2004: 131—151).
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vacios [...] (www.artszin.net/love_font.html); Este vivir sin rumbo ni
distancia, este esperar callado y dolorido..., esta ansiedad de amar
sin ansia y contemplar lo triste de tu olvido. (www.arrakis.es/~joldan/
vantol01.htm - 20k -)

En esta estupenda pelicula Resortes es un gran sinverguenza, un
pillo de site suelas y de muschas mas mujeres...pero hay una: Flor
Silvestre que lo atrapa? [...] (www.spanishmultimedia.com/product-
-vhs.mcic?i=2754 - 34k)

Nalezy jednak zauwazy¢, ze uzywanie rzeczownikoéw odczasowniko-
wych (nominalizowanych czasownikéw) i odprzymiotnikowych jako jadra
syntagmy nominalnej jest w jezyku hiszpanskim o wiele mniej popularne
niz w polskim. Te pierwsze wystgpuja wylacznie w szczegdlnych sytu-
acjach, w ktorych chodzi o podkreslenie ciagtosci (J. Wilk-Racigska,
2004: 131—150), te drugie (nombres de cualidad) natomiast ,,przegry-
waja” z rzeczownikiem bardziej prototypowym wszedzie tam, gdzie mozna
go wybra¢ na jadro syntagmy, np.: zamiast La insuficiencia,,, ., ...
alimentacion... powiemy raczej La insuficiente . ... alimentacion
es causa... (DRAE, Clave). Jest to kwestia innego niz w jezyku polskim
profilowania elementow syntagmy nominalne;j.

Jedna z istotnych cech idiomatycznych jezyka hiszpanskiego jest
takze nominalizacja waloratywna (sustantivaciéon valorativa). I. Bosque
(2004: 109—110) zauwaza, ze nominalizacja niektérych przymiotnikéw
zalezna jest wlasnie od waloryzacji. Dotyczy to przede wszystkim nazw
osobowych. Wedtug autora, jezyk hiszpanski charakteryzuje si¢ dziwna
tendencja do nominalizowania przymiotnikdéw przypisujacych cechy
uznawane za negatywne. Jako przyklad podaje dwie grupy przymiotni-
kow. Pierwsza z nich zawiera przymiotniki oznaczajace cechy pozytywne
i — jak zauwaza I. Bosque — przymiotniki te nigdy nie wystepuja jako
rzeczowniki:

a) capaz, normal, feliz, apto, divertido, discreto (*el capaz; *el norma
p p p

W grupie ztozonej z antonimoéw wyrazen grupy (a) wszystkie moga
by¢ rzeczownikami (sustantivos de cualidad):

(b) incapaz, anormal, infeliz, inepto, aburrido.
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Poprawng konstrukcja jest zatem Juan es un_anormal, a niepoprawna
*Juan es un_normal.

Ta szczegodlna wilasciwos¢ chyba jednak nie oznacza jakiej$ spe-
cjalnej niechgci Hiszpandéw do pozytywnego widzenia innych. Sa prze-
ciez rzeczowniki, takie jak afortunado/potroso/dichoso — szczesciarz,
co $wiadczy o tym, ze nominalizacja waloratywna ma charakter czysto
ekonomiczny, a to oznacza, ze tak powstate nazwy moga pehi¢ funkcje
wyrdzniajaca. Osob odbiegajacych od przyjgtych norm spotecznych jest
po prostu znacznie mniej, niezaleznie od tego, czy wyr6zniaja si¢ cecha
negatywna czy pozytywna.

Wréémy teraz do rzeczownika w funkcji modyfikatora nazwy jadro-
wej. Scharakteryzowali§my pokrotce wyrazanie relacji przynalezno-
$ci lub pochodzenia: Caja de madera; café con leche. Tg relacje wyra-
zamy za pomoca rzeczownika z przyimkiem. Inna ciekawa konstrukcja
jest tzw. apozycja.

4.4.2. Apozycja

Rzeczownik modyfikujacy nazwe¢ jadrowa syntagmy nominalnej
moze takze taczy¢ si¢ z nia bezposrednio, czyli wystapi¢ w tzw. apozy-
cji (aposicion). Polska definicja apozycji gtosi, ze sa to okres§lniki wtra-
cone, wydzielone za pomoca przecinkéw (lub intonacji), np.: Warszawa,
stolica Polski. Za EJP dodamy, Ze ,,z semantycznego punktu widzenia
traktuje si¢ zwykle jako apozycje takie okreslenie, ktore odnosi si¢ do
tych samych przedmiotow rzeczywistosci, co rzeczownik okreslany,
ale charakteryzuje je w inny sposéb. Mowi si¢ wtedy o identycznosci
referencji”. Definicja hiszpanska jest podobna. Wedlug stownika Espasa
Calpe:

aposicion

1. f. Gram. Yuxtaposicion de dos palabras, de una palabra y una

frase o de dos frases, de idéntica categoria gramatical, en la que el
segundo miembro desempeiia una funcioén explicativa o especifica-
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tiva del primero: “Madrid, capital de Espaiia” o “El rey soldado
gano muchas batallas” son dos ejemplos de aposicion, explicativa
la primera y especificativa la segunda.

Definicja aposicion w DRAE brzmi:

(Del lat. appositio, -onis).

1. f. Gram. Construccion en la que un sustantivo o un grupo nominal
sigue inmediatamente, con autonomia tonal, a otro elemento de
esta misma clase para explicar algo relativo a él; p. ej., Madrid,
capital de Espania, esta en el centro de la Peninsula; ella, enfer-
mera de profesion, le hizo la primera cura.

2. f. Gram. Construccion de dos elementos nominales unidos, el
segundo de los cuales especifica al primero; p. €j., mi amigo el
tendero; el rey Felipe II. Por ext., se aplica a construcciones del
tipo La calle de Goya o el tonto de Rigoberto.

Majac caly czas na uwadze perspektywe semantyczna, musimy si¢
skupi¢ przede wszystkim na tej czgSci polskiej definicji, ktéra mowi
o identycznosci referencji nazwy jadrowej i modyfikatora rzeczowni-
kowego w apozycji, oraz tej czgsci definicji hiszpanskiej, ktora podaje,
ze drugi czton syntagmy nominalnej moze petni¢ funkcje rozwijajaca
(eksplikatywna) lub restryktywna (“el segundo miembro desempefia
una funcion explicativa o especificativa del primero: Madrid, capital
de Esparia o El rey soldado gano muchas batallas son dos ejemplos de
aposicion, explicativa la primera y especificativa la segunda”). Wynika
z tego, ze rzeczownik w apozycji moze petnic takie same funkcje podsta-
wowe, jak przymiotnik: jako$ciowa (,,wlasno$¢ dodana”) lub restryk-
tywna (,,wlasnos¢ charakterystyczna dla referenta, odrozniajaca go od
innych”). Najlepszym przyktadem funkcji rozwijajacej/eksplikatywne;j
rzeczownika w apozycji sa syntagmy nominalne z nazwa wlasng w roli
nazwy jadrowej: Madrid, capital de Espania. Zdecydowanie trudniej jest
ustali¢ funkcje wyrazenia w apozycji przy nazwach ogélnych. W takich
sytuacjach ratuje nas intonacja lub przecinki (w tek$cie pisanym). Porow-
najmy:

El rey soldado gano muchas batallas versus El rey, soldado, gano
muchas batallas
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W obu cytowanych syntagmach zar6wno rey, jak i soldado odnosza
si¢ do tej samej osoby, ktora jest zarazem krolem i zotlierzem. Jednak
w pierwszej z nich wprowadzenie nazwy soldado ma na celu odréznienie
referenta tej syntagmy nominalnej od referenta innej, ktéry tym zolnie-
rzem nie jest, co dobrze ilustruje nastepujace poréwnanie:

Eranse una vez dos reyes, uno era soldado y el otro erudito. El rey
soldado gané muchas batallas, mientras que el rey erudito escribio
muchas obras.

Poréwnajmy takze: la mujer bruja czy La mujer madre pisane czgsto
z tacznikiem mujer-bruja, mujer-madre®.

W drugiej syntagmie nominalnej rzeczownik soldado pelni wytacznie
funkcje rozwijajaca, tak jak wyrazenie (deskrypcja okreslona) la capital
de Italia w wypowiedzeniu Roma, la capital de Italia, es un auténtico
museo.

Poroéwnajmy:

El rey Alfonso décimo, el “rey erudito de Castilla” y Leony sus eruditos
escribieron muchas obras y tradujeron las obras literarias al castellano
[...] (forum.wordreference.com/showthread.php?t=324540 - 55k)

El monarca era lo que se llamaba “un rey soldado”, es decir, alguien
que ostentaba un mando total sobre el ejército y mediaba, interve-
nia y promocionaba [...] (servicios.elcorreodigital.com/auladecultura/
xavier casalsl.html - 16k)

Okazuje sig jednak, ze tak og6lne wyjasnienie roli rzeczownika w apo-
zycji weale nie wystarcza, aby zrozumie¢ wszystkie jego hiszpanskie uzy-
cia. Przyjrzyjmy si¢ nastgpujacym konstrukcjom:

1. Francis Bacon, filosofo,
2. El Ramiro monje (Gutiérrez),
3. El burro director vs el director burro (Gutiérrez).

% Poréwnajmy z polska przydawka jako$ciowa: sqsiad natret, kobieta demon, sta-
tek przetwornia, wagon cysterna, cztowiek skarb, matka potwor, prezent niespodzianka,
inwalida Slepiec, samochod-putapka (przyktady z http://free.of.pl/g/grzegorj/gram/pl/
gram00.html).
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Aby omdéwié przedstawione konstrukcje, potrzebne nam begdzie bar-
dziej dokltadne rozrdéznienie, ktore przeprowadzimy na bazie relacji
pomigdzy strukturami semantycznymi obu czlondow syntagmy nominalne;.
Zacznijmy od uszczegodlowienia fragmentu definicji apozycji, ktory mowi
o identycznosci referencji nazwy jadrowej i modyfikatora rzeczowniko-
wego w apozycji. Chodzi o to, co zauwazyliSmy juz w rozdziale o przy-
miotnikach, a mianowicie, ze nie wolno zapomina¢, iz relacja pomiedzy
oboma cztonami syntagmy nominalnej moze dotyczy¢ calych struktur
pojeciowych, poszczegodlnych elementdéw struktury reprezentowanej przez
nazwe jadrowa lub tez wreszcie funkcji/przeznaczenia tejze nazwy. Swiet-
nie ilustruje to nastgpujacy przyktad:

el estilo herreriano versus: el estilo Herrera

przym. odrzecz. rzecz. = nazwa wlasna

| |

1. de Herrera (propio o caracte- 1. @
ristico del arquitecto Juan
o del poeta Fernando)

2. con caracteristicas tipicas de 2. lo caracteristico que presentan
sus obras sus obras

Widzimy, ze przymiotnik jest — jak zwykle — niesamodzielny i wybor
jednej z dwoch mozliwych relacji zalezy od kontekstu, podczas gdy rze-
czownik moze reprezentowac tylko jedna relacjg, niezaleznie od kontek-
stu: el estilo Herrera odnosi si¢ wylacznie do charakterystycznych cech
dziet Herrery. Porownajmy takze: Un fondo amarillo van Gogh (Bosque);
Muestra de mobiliario Luis XV. W jezyku polskim powiedzielibySmy
odpowiednio: zolte tto w stylu van Gogha czy meble w stylu Ludwika XV,
cho¢ hobbysta czy historyk sztuki powie takze fotel Ludwik XV.

Zarowno polskie, jak i hiszpanskie przyktady sa dowodem na propono-
wane w kognitywizmie profilowanie znaczenia. Wedlug podstawowej defi-
nicji Ronalda Langackera, profilowanie (perfilacién) to jedna z glownych
operacji mentalnych, dokonywanych przez umyst ludzki. Polega ona ,na
wyrdznianiu, »pod$wietlaniu« w obrgbie bazy, tj. pewnego pola doswiad-
czeniowego, niektorych elementéw jako szczegdlnie waznych, a usuwaniu
w ciefi, do tfa, innych” (R. Grzegorczykowa, 1998: 10). Innymi stowy,
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profil to czg$¢ znaczenia danego pojgcia wyeksponowana dla potrzeb kon-
kretnej komunikacji za pomoca odpowiedniej konstrukcji semantyczno-
-syntaktycznej. Jak juz wiemy, profilowanie jest procesem kulturowym,
a dokonuja go cztonkowie danej kultury socjolingwistycznej. Syntagmy
nominalne: Un fondo amarillo van Gogh, Muestra de mobiliario Luis XV,
sa wynikiem takiego procesu profilowania. Nazwa wilasna w roli mody-
fikatora jadra syntagmy nominalnej przypisuje referentowi nazwy jadro-
wej (X) cechy typowe/charakterystyczne dla stylu (takze: epoki, okre-
su) Y. Przedstawiona tu relacja jest juz o wiele bardziej ztozona niz rela-
cja typu el rey soldado.

ZYozona jest takze relacja <czton modyfikowany : czton modyfikujacy>
w syntagmach nominalnych £/ Ramiro monje czy La Carmen madre. Aby
wyjasni¢ konstrukcje i znaczenie takich syntagm, musimy wréci¢ do omo-
wionej wczesniej funkcji restryktywnej rzeczownika jako modyfikatora
w syntagmie nominalnej. Okreslnik rzeczownikowy dotyczyt tam jednak
nazw ogolnych (rey, madre etc.). Teraz natomiast nazwa jadrowa bedzie
nazwa wilasna. Najbardziej typowa i raczej niewywolujaca szczegdlnych
trudnosci to:

Francis Bacon, filosofo versus: Francis Bacon, pintor

Francis Bacon, filosofo [empirista inglés (1561—1626)]
Francis Bacon, [angielski] filozof [empirysta)

VErsus:

Francis Bacon, pintor [britanico de origen irlandés (1909—1992)]
Francis Bacon, [brytyjski| malarz [pochodzenia irlandzkiego]

Nie jest to jedyna relacja, ktoéra w takich syntagmach nominalnych
jezyk hiszpanski moze przekaza¢ za pomoca apozycji. W pracy La
oracion y sus funciones (1997: 459) Salvador Gutiérrez Ordofiez
cytuje nastepujace przyktady: EI Ramiro monje, El Neruda embaja-
dor, El Delibes novelista, przypisujac modyfikatorom rzeczowniko-
wym funkcje restryktywna. Nas jednak bardziej w tej chwili intere-
suje to, na czym polega ta restrykcja, bo wczesniej powiedzielismy,
ze nazwa wlasna przyjmuje okre$lniki o charakterze rozwijajaco-
-wyjasniajacym.
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Zauwazmy, ze w przykladach Francis Bacon, filésofo oraz Francis
Bacon, pintor mamy do czynienia z nazwa wlasna ,,przyporzadkowana”
konkretnym referentom w wyniku uzycia odpowiedniego okre§lnika
rzeczownikowego, ktory za kazdym razem reprezentuje element tresci
(struktury pojeciowej) definiujacej wlasciwego referenta (tzn. wtasciwa
osobg, do ktorej odnosi si¢ w danym wypadku nazwa wlasna Francis
Bacon). Jednak jesli poréwnamy konstrukcj¢ Francis Bacon, filosofo
z cytowanymi przez S. Gutierréza El Ramiro monje, El Neruda embaja-
dor, El Delibes novelista, zauwazymy, ze rdznia si¢ one juz pod wzgle-
dem formalnym: syntagmy nominalne typu E/ Ramiro monje zawie-
raja rodzajnik okreslony poprzedzajacy nazwe wilasna. Ze wzgledu na
funkcje tegoz rodzajnika mozna wigc podejrzewac, ze roéznig si¢ takze
semantycznie. Na czym polega ta roznica? Otdz krol Aragonii, Ramiro
11, byt wczes$niej mnichem, Pablo Neruda w pewnym okresie swojego
zycia byl nie tylko poeta, ale takze ambasadorem, a Miguel Delibes
to nie tylko znany pisarz, ale takze m.in. dziennikarz. Innymi stowy,
jak kazdy czlowiek, petnili oni rozne funkcje. Mozemy powtorzy¢ za
Fregem, ze nazwa wlasna przy tej samej denotacji moze mieé rozne
konotacje. Na przyktad ta sama osoba, Jan Kowalski, dla wtasnych
dzieci bedzie OJCEM, dla podwitadnych DYREKTOREM, a dla miesz-
kajacych obok SASIADEM. Wszystkie te funkcje sktadaja si¢ jednak
w jaki$ sposob na tres$¢ definicji tego wiasnie referenta nazwy wlasnej
Jan Kowalski. Zauwazmy teraz, ze funkcje te mozna ze soba poréwnac:
Jan Kowalski moze by¢ np. §wietnym dyrektorem, ztym ojcem i bezna-
dziejnym sasiadem. Po polsku powiemy wtedy Kowalski jest lepszym
dyrektorem niz ojcem, ewentualnie, bardziej emfatycznie Kowalski jako
dyrektor jest lepszy niz Kowalski jako ojciec®’. W jezyku hiszpanskim
przettumaczymy t¢ druga konstrukcje wilasnie za pomoca syntagmy
nominalnej typu:

EL + Nombrepmpio + Nombre

general ,,funcional”

Konstrukcja taka stuzy wigc wyrazeniu relacji pomiedzy funkcjami,
elementami tej samej struktury pojeciowej okreslajacej danego referenta:

W jezyku polskim bedziemy tu mowi¢ o tzw. przydawce essywnej taczacej sie
z nazwg jadrowa za pomoca przyimka jako, np.: Nowak jako prezes nie byl szczegolnie
lubiany.



192 4. Syntagma nominalna: atrybucja...

El Ramiro, rey por fuerza y monje por vocacion; EI Neruda embaja-
dor; (El) Lope comediografo no es superior a(l) Lope lirico (Bane-
gas), la Carmen madre.

Zmiang statusu nazwy wlasnej w tego typu syntagmach nominal-
nych podkresla uzycie rodzajnika okreslonego.
Poréwnajmy:

La Carmen madre le dice que no se case con ese chico, pero la Car-
men mujer la entiende perfectamente / Carmen (jako) matka mowi
Jjej, zeby nie wychodzila za tego chtopaka, ale Carmen (jako) kobieta
doskonale jq rozumie.

Paradojicamente, sin embargo, el resultado es un retrato mucho
mas plano de lo que es el Delibes novelista, aunque puede ser inju-
sto este juicio dado que no se pretende abordar la radiografia de
la obra literaria sino componer el relato autobiogrdfico que nunca
escribio como tal el propio Delibes (Jordi Gracia: “Delibes ‘par lui
méme’”, El Pais, 13/08/2005).

Ostatnia sprawa, ktora tu poruszymy, bedzie kwestia szyku elemen-
tow syntagmy nominalnej typu <rzeczownik + rzeczownik> w konstruk-
cjach, takich jak:

(1) (a) El burro director versus: (b) El director burro (Gutiérrez)

(2) Un sillon Luis XV gris perla versus: *un sillon gris perla Luis XV
(Bosque)

(3) El bruto del portero

Przyktad (1(a)) mozemy przettumaczy¢ na jezyk polski za pomoca
przydawki jakosciowej: osiof dyrektor, krol mnich, krol filozof, gdyz ele-
menty syntagmy nominalnej sa referencyjnie rownorzedne (np. krol mnich
to osoba bedaca zarazem krolem i mnichem). Drugi przyktad hiszpanski
reprezentuje relacjg jakosciowa i nalezy go rozumie¢ metaforycznie jako
Dyrektor, ktory ma cechy osta/zachowuje si¢ jak osiol. Innymi stowy,
poniewaz jezyk hiszpanski nie stosuje w tym wypadku zadnych dodatko-
wych operatorow, podstawa do rozrdznienia sensu omawianych syntagm
hiszpanskich moze by¢ tylko szyk rzeczownikéw oparty na zasadzie iko-
nicznosci. W zaleznosci od sensow reprezentowanych przez oba rzeczow-
niki w apozycji moze ona przedstawia¢ dwa typy relacji:
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— relacj¢ rownorzednosci referencyjnej obu sktadnikdéw: X jest zarazem

A i B (El burro director, El rey filosofo),

— relacjg jakosciowa: X ma cechy Y (E! director burro).

Zasada ikoniczno$ci, charakteryzujaca si¢ odwzorowywaniem przez
jezyk kolejnosci zdarzen, zaadaptowala si¢ takze na wyzszym pozio-
mie jezyka, poziomie przypisywania cech oraz przedstawiania waznosci
pojec (es inteligente y guapo / jest inteligentny i przystojny versus: es
guapo e inteligente / jest przystojny i inteligentny). Ta zasada nalezy
wiec chyba tlumaczy¢ sztywno$¢ szyku wyrazen w bezlacznikowych
syntagmach nominalnych takze tych typu Un sillon Luis XV gris perla
versus: *un sillon gris perla Luis XV, jak réwniez szyk modyfikatorow
w przyktadzie (3) El bruto del portero, w ktérym tez mamy do czynienia
z przydawka jakoSciowa, ale tym razem jest to rzeczownik o charakterze
warto$ciujacym, najczesciej negatywnie (zwykle derywowany od <nom-
bre calificativo> wg definicji RAE): ‘El bruto del portero / ten ordynus
portier. Porbwnajmy takze el matasanos de Pedro / (ten) tapiduch Pedro
(Gutiérrez) czy La gilipollas de la expedienta me dijo que lo comprara
y yo, mas gilipollas aun lo hice / (ta) kretynka ekspedientka powiedziata
mi, zebym to kupita, a ja, jeszcze wieksza kretynka, to zrobitam (C. Rico
Godoy).

Tego typu syntagmy nominalne maja charakter emfatyczny, repre-
zentuja relacje jakosciowe o duzym tadunku emocjonalnym, co pozwala
na zastosowanie zasady ikoniczno$ci przenoszacej to, co istotne, a wige
ceche przed rzeczownik wlasciwy. Zauwazmy, ze ta sama zasada rzadzi
polskimi wyrazeniami typu ten dran, Piotr; ten idiota, twoj brat; ten tapi-
duch Iksinski.

Ze wzgledu na bardzo typowy dla takich rzeczownikoéw warto$ciu-
jacych negatywnie wysoki stopien opisowosci i metaforyzacji nalezy,
szczegblnie w tym wypadku, uwaza¢ na ich znaczenie prototypowe, ktore
czasami moze nie pozwoli¢ na zastosowanie opisywanego tu szyku. Na
przyktad o ile zwrot el matasanos de Pedro wskazuje jednoznacznie na
Pedra jako zlego lekarza, to juz powiedzenie ?el chupamedias de Pedro
wskaze raczej na Pedra jako obiekt poczynan lizusa. Dzieje sig¢ tak dla-
tego, ze struktura pojeciowa matasanos nie otwiera dodatkowej pozycji
argumentowej, w ktora moglby si¢ przypadkowo ,,wpasowaé” Pedro,
podczas gdy chupamedias tak (chupa-medias — (de quén?).

13 Od wizji...



194 4. Syntagma nominalna: atrybucja...

Podsumowujac opisane tu apozycyjne uzycia rzeczownika w jezyku
hiszpanskim, mozemy stwierdzi¢, ze syntagmy nominalne typu EL +
Nombrepmpio + Nombregeneral funcionar STUZA Wyrazeniu relacji pomigdzy
funkcjami, elementami tej samej struktury pojgciowej okreslajacej danego
referenta. Pozostale omawiane syntagmy nominalne o charakterze war-
tosciujacym budowane sa, w zdecydowanej wigkszosci wypadkow, na
zasadzie ikonicznoS$ci, przy czym w syntagmach typu El burro director
versus: El director burro oraz Un sillon Luis XV gris perla szyk odwzoro-
wuje prototypowa dla jezyka hiszpanskiego budowe syntagmy nominal-
nej z modyfikatorem jako$ciowym, ale kolejne omawiane syntagmy typu
El bruto de Pedro odpowiadaja juz zasadzie ikonicznosci na ,,wyzszym
poziomie jgzyka”, poziomie przypisywania cech oraz przedstawiania
waznosci pojec.
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Celem pracy bylo po pierwsze, ukazanie koniecznos$ci u§wiadomie-
nia sobie istnienia percepcyjnych granic wyznaczonych przez nasz wia-
sny $wiat oraz ich wptywu na obiektywizm i skuteczno$¢ badan jezyko-
wych, a po drugie, zaproponowanie dwoch gléwnych etapow badan nad
roéznicami konceptualizacji i ich realizacji zarowno w rdznych systemach
macro, jak i wewnatrz tych systemow.

Propozycja ta wynika z przekonania, ze kazdy jezykowy obraz §wiata
jest wielowarstwowa i wieloetapowa struktura pojeciowa, struktura ukryta
za fasada idiomatycznych form i wlasciwych danej kulturze zachowan,
w ktorej mozna wstgpnie rozrozni¢ dwa podstawowe rodzaje uwarunko-
wan. Pierwsze z nich to uwarunkowania wynikajace z wptywow syste-
moéw macro, wykazujacych najwigksze roznice 1 stanowiacych najwigk-
sza przeszkode w rozumieniu innych wizji $wiata, poniewaz ich wptyw
jest najtrudniejszy do wychwycenia. Systemy macro stanowia zewngtrzna
ramg dla uksztattowanych w ich obrebie (lub pod ich wptywem) syste-
moéw o mniejszym zasiggu, ktore z kolei ksztaltuja wizje §wiata rézniace
si¢ migdzy soba w duzo mniejszym, cho¢ tez zréznicowanym stopniu.

Biorac jednak pod uwage fakt, Zze pojecie ,,mala (kwantytatywnie)
spoleczno$¢ jezykowa” niekoniecznie oznacza mate roznice, staraliSmy
si¢ zwroci¢ uwage na dwa naszym zdaniem bardzo istotne fakty. Pierw-
szy to zroznicowanie wizji §wiata wewnatrz tego samego systemu macro
wynikajace z réznych sposobdéw konceptualizacji. Jako przyktad postu-
zyla nam syntagma nominalna w standardowym jezyku hiszpanskim na

13*
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Potwyspie oraz poréwnanie sposobu konceptualizacji niektorych najcie-
kawszych jej aspektéw z ich odpowiednikami polskimi. Analiz¢ wybra-
nych elementéw staraliSmy si¢ przeprowadzi¢ dwuetapowo, skupiajac si¢
przede wszystkim na pierwszym etapie, ktorego zadaniem jest wykrycie
zalezno$ci i cech wspolnych konstrukcji semantyczno-syntaktycznych
wynikajacych z przynaleznosci do tego samego systemu macro. Analiza
takich podobienstw i roznic miata na celu nie tylko probe przyblizenia
polskiemu czytelnikowi tych aspektow gramatyki opisowej jezyka hisz-
panskiego, ktore zwykle pozostaja poza obszarem zainteresowan specjali-
stow w tej dziedzinie wiedzy, lecz takze zwrocenie uwagi na fakt, ze jezyk
hiszpanski jest obecnie jezykiem oficjalnym na bardzo duzym obszarze
reprezentujacym réwnoczesnie ogromne zréoznicowanie wizji §wiata pier-
wotnych kultur amerindianskich, ktore najprawdopodobniej mozna bedzie
zakwalifikowa¢ do réznych systeméw macro (np. jednym z nich moglby
by¢ system wyrdzniajacy si¢ szczegolnym postrzeganiem i realizacja
jezykowa pojecia dynamicznosci). Oprocz oddalenia od Hiszpanii i roz-
norodnych zawirowan historyczno-spotecznych wptyw na obecny ksztalt
jezyka hiszpanskiego na tych obszarach miaty oczywiscie takze jezyki
amerindianskie.

Badania tych wplywow obejmuja jednak przede wszystkim najbar-
dziej ,,widoczne” dziedziny, takie jak leksyka, paradygmat osoby, uzy-
cie zaimkow czy czasdw, i ograniczaja si¢ raczej do zasygnalizowania,
jaki jezyk wptynal na badane zmiany, poprzez wskazanie ewentualnych
odpowiednikdéw istniejacych w danym jezyku rodzimym. Tymczasem
pytania dlaczego? 1 w jaki sposob? dalej pozostaja bez odpowiedzi. Na
przyktad jedna z podstawowych zmian zasad uzycia hiszpanskiego czasu
pretérito perfecto w Ekwadorze, na terenach zdominowanych przez jezyk
quechua, wynika najprawdopodobniej z istotnej dla tej kultury potrzeby
zaswiadczania o przekonaniu mowiacego co do prawdziwosci zdarzen
poprzez zaznaczenie wlasnego w nich uczestnictwa lub jego braku, ktére
w jezyku quechua ma swoje leksykalne wyktadniki. Takim ,,zaswiadcze-
niem” stalo si¢ w jgzyku hiszpanskim uzywanie czasu indefinido, podczas
gdy pretérito perfecto zyskat status swego rodzaju hipotetycznosci, gdyz
jego uzycie ma na celu poinformowanie odbiorcy, ze nadawca nie widziat
zdarzenia na wlasne oczy. A jaki wptyw moglo mie¢ na jezyk hiszpanski
tak rozpowszechnione wsrdd kultur amerindianskich pojgcie dynamiczno-
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$ci? Czy rzeczywiscie jest ono cecha jakiegos systemu macro? To samo
pytanie mozna takze zada¢, widzac najnowsze rezultaty badan nad zja-
wiskami, takimi jak pronominalizacja, uzycie podwdjnego zaimka dzier-
zawczego (su ropa de mi hermano), sufiks -eco, uwazane do niedawna
za rezultaty wplywu nahuatl na jezyk hiszpanski w Meksyku, a obecnie
potwierdzone réwniez w innych regionach $wiata hispanoj¢zycznego, co
ma automatycznie uczyni¢ amerindianskie pochodzenie tych zjawisk nie-
przekonujacym (K. Zimmerman, 2002).

Meksykanski antropolog Guillermo Bonfil Batalla uzywa okreslenia
Meéxico profundo, ktore ma oznaczaé, ze pod zhispanizowana powierzch-
nia zachowata si¢ pewna rodzima warstwa semantyczna odzwierciedla-
jaca mentalno$¢ i wizj¢ $wiata kultur amerindianskich takze w jezyku
uzywanym przez nie-indian (JM. Lope Blanch, 1969/1979, cyt. za:
K. Zimmerman, 2002).

Warto wigc chyba zbadaé, czy wystepuja jakies wspolne cechy kultur
amerindianskich na kontynencie amerykanskim i na czym, oprocz oczy-
wistych transferencji, polegat ich wptyw na jezyk hiszpanski, oraz kto
tak naprawdg ma racj¢: Guillermo Bonfil Batalla czy inny badacz jezyka
hiszpanskiego w Ameryce, ktory stwierdzit:

Chleb nadal nazywamy chlebem, a wino, winem. Powyzej tego wspol-
nego dna, réznice sa tylko drobnymi falami na powierzchni niezmie-

rzonego oceanul.
A.Rosenblat, 1971: 32

' Al pan lo seguimos llamando pan y al vino, vino. Por encima de ese fondo comun
las divergencias son s6lo pequeias ondas en la superficie de un océano inmenso”.
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Desde la vision del mundo
hasta una descripcion lingiiistico-cultural:
observaciones sobre el Sintagma Nominal espaiiol

Resumen

Para una persona culta y, ante todo, para un intelectual, en la época en que vivimos
parece ser de interés primordial cruzar, nivelar o por lo menos ‘domesticar’ algunas fronte-
ras mentales formadas en diversos dominios: en la ciencia, en la ética o en el arte...

Sin embargo, en este crisol donde se mezclan diferentes géneros y especies, donde
se niega la existencia de dicotomias perfectamente delimitadas y en su lugar se proponen
clases abiertas con bordes difusos, hay pocos quienes piensan en que existen fronteras que
nunca se dejaran cruzar y que hay también otras que debemos aprender a cruzar.

La autora de este libro se centra en una frontera que es indispensable cruzar. Es la
frontera entre la lengua y la vision del mundo. En su opinién, esta frontera es muy sutil
y bastante peligrosa para quienes no sepan hacerlo, porque tal paso no es posible sin una
preparacion y conciencia previas: uno debe prepararse, ante todo, para cruzar las fronteras
de su propia vision del mundo.

Lo que mas influye en la formacion de nuestra vision del mundo son, ante todo, el
lugar donde vivimos y, luego, la gente, la comunidad sociocultural a la que pertenecemos.
Por este motivo, las visiones del mundo pueden ser presentadas como “unas cajas dentro
de otras cajas”. El grado de las diferencias entre las visiones del mundo creadas por dife-
rentes comunidades sociolingiiisticas es muy variado y podemos estudiarlas segtin los tipos
y dimensiones de las comunidades que comparamos, como:

— los sistemas macro que mas diferencias ofrecen (p.e. la comunidad sociolingiiistica
europea y la asiatica o las visiones amerindias) y que forman un enmarcamiento
para;

— los sistemas de menor entidad (p.e. espafiol y polaco; espafol y francés; gallego
y castellano; castellano y andaluz, o bien, espaiiol y sus diferentes modalidades ameri-
canas influidas por las visiones amerindias, etc.), aunque el hecho de ser una comuni-
dad pequefia no necesariamente significa que las diferencias también sean menores ya
que el conjunto de factores que influyen aqui es muy grande.

Por ejemplo, la vision del mundo creada por los espafioles y la creada por los polacos
tienen en comun la division en lo estatico y lo dindmico y la contrariedad aristotélica.
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Aunque no nos damos cuenta ni de lo uno ni de lo otro, los utilizamos como base para
nuestras visiones “regionales”.

Las visiones macro forman una barrera importante para los que quieran analizar las
lenguas pertenecientes a diferentes mundos o, traducir textos interculturales. Sin embargo,
dicha barrera no deberia influir demasiado en las diferencias que aparecen entre las len-
guas dentro de un enmarcamiento macro. No obstante, dentro de estos enmarcamientos
macro nacen otras diferencias, las diferencias “interiores”, que dependen de las comunida-
des socio-culturales nacidas y crecidas en sus propios territorios, con sus propias historias
y perspectivas desde las cuales observan y aprecian el mundo...

La teoria aplicada a la presente descripcion es la lingiiistica cultural cuya multidimen-
sionalidad permite un estudio mas amplio de las lenguas naturales. Asi pues, la idea de
basar la gramatica descriptiva del espafiol en la comparacion de las diferentes visiones del
mundo proviene de la lingiiistica cognitiva; el estudio de las reglas conceptuales propias
del sistema europeo macro se debe a la gramatica con base semantica y por Gltimo, claro
estd, que un estudio de comunicacion que esté intimamente ligado con el estudio del con-
texto no puede prescindirse de los aportes de la pragmatica.
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From the world vision to a linguistic description
in the categories of cultural linguistics
Remarks on the Spanish nominal syntagm

Summary

The work deals with the problem of the borderline unconsciously imposed on us by our
own vision of the world and which we have to learn how to cross. The necessity to talk about
it appeared particularly visible in pragmatic, cognitive, ethno-, psycho- and socio-linguistic
studiem, as well as in the ,,combined” studies known as (inter)cultural linguistics.

Cultural linguistics (understood, above all, according to G.B. Palmer’s (2000) definition)
is, however, a natural consequence of the development of all these theories, especially the
researchers’ awareness of great, often shocking diversity of imaginative schemas and ways
of their realization in languages. Nowadays, it is hard to find a research work which would
not refer to some intriguing examples of identity most willingly taken from African, Amer-
indian or, eventually, regional varieties of a given language. This identity proves, each time
anew, the rightness of theories, constituting, at the same time, a challenge and call for subse-
quent studies. At the same time, very important questions are on the extent of objectivity and
reliability of the studies of other people’s world visions and way of examining it.

From the world vision to a linguistic description in the categories of cultural linguistics
is an attempt to order basic criteria used in the studies on world visions. In so doing, mul-
tidimensional possibilities created by cultural linguistics were used, them being research
tools appropriately suited to particular stages of world vision description and their lingu-
istic realization. In order to present a European macro system underlying both Spanish and
Polish, the author of the paper used grammar of semantic bases. The differences displayed
by both languages were examined by means of appropriate instruments suggested by etno-
linguistics, cognitivism and pragmatics.

The choice of such research tools was justified in Chapter 1. Chapters 2, 3 and 4 pre-
sent a notional instrument used to the analysis of particular elements of Spanish nominal
syntagm. Analysing the structure, usage and functions of expressions in nominal syntagm,
the author shows that, examining lexical and grammatical facts, which are different, and
often seemingly not connected with each others, it is possible to present relations between
the world perception and language in which the very world is expressed. Chapter 5 not as
much summarized the whole work as it points to further research possibilities.
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